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Itélet Bibo Istvan és tarsai perében

Megjelent: Beszélé szamizdat, 27. szam (1989/2.), Evfolyam 1, szam 28.

Magyar Népkoztarsasag Legfels6bb Birésaganak népbirésagi tanacsa

T. Nb. 42/1958/10. sz.

A NEPKOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Népkdztarsasag Legfels6bb Birosaganak elséfoku birésagként eljardé népbirdsagi
tanacsa Budapesten, az 1958. évi julius hé 28., 29., 30., 31. és augusztus ho 1. napjan
tartott nem nyilvanos targyalas alapjan meghozta és az 1958. évi augusztus hé 2. napjan
nem nyilvanosan kihirdette a kovetkezé

itéletet.

A Legfelsébb Birésag népbirdsagi tanacsa

az 1957. évi majus ho 23. napjatol el6zetesen fogva tartasban lévé

dr. Bibo Istvan . r.

(1911. augusztus 7., budapesti szlletésl és [ll. ker. Berkenye u. 4. sz.] lakos, egyetemi
konyvtari tudomanyos kutaté foglalkozasu, magyar allampolgar, nés Ravasz Boriskaval, két
kiskoru gyermek atyja, keresete havi 1950 forint, jog- és allamtudomanyi doktoratusa,
valamint bir6i és ugyvédi vizsgarol oklevele van, vagyontalan, atyja: dr. Bibo Istvan, anyja:
Graul Irén, blntetlen elééletl) vadlottat és

az 1957. évi majus ho 23. napjatdl elézetes fogva tartasban l1évé

dr. Génez Arpad Il. r.

(1922. februar 10., budapesti szlletésl és [lll. ker. Bécsi u. 88. sz.] lakos, az Orszagos
Mez6gazdasagi Mindségvizsgalo Intézetnél agrondmus foglalkozasu, magyar allampolgar,
nds, Gontér Mariaval,[SZJ] négy kiskoru gyermek atyja, keresete havi 2000 forint,
jogtudomanyi doktoratusa és agraregyetemi végzettsége van, vagyontalan, atyja: Géncz
Lajos, anyja: Heimann llona, buntetlen el6életi) vadlottat

blnosnek mondja ki

egyenként a népi demokratikus allamrend megdédntésére iranyuld szervezkedésben
vezetéssel elkdvetett biintettben és hitlenség biintettében,

az 1957. majus ho 20. napjatdl elézetesen fogva tartasban lévé



Regéczy-Nagy LaszIo lll. r.

(1925. februar 17., budapesti szlletésl és [XII. ker., Varosmajor u. 51/a sz.] lakos, a
budapesti angol kdvetségnél gépkocsivezetd foglalkozasu, magyar allampolgar, nés Gaal
Martaval, egy kiskoru gyermek atyja, keresete havi 2025 forint, kbzépiskolai érettségit tett,
vagyontalan, atyja: Regéczy Nagy Lajos, anyja: Urszny Anna, buntetlennek tekintendd)
vadlottat

blnosnek mondja ki

a népi demokratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkedésben tevékeny
részvétellel elkdvetett blintettben és hiitlenség blintettében.

Ezért a Legfels6bb Birdsag népbirdsagi tanacsa
fébuntetésul:

dr. Bibé Istvan I. r. vadlottat és dr. Géncz Arpad Il. r. vadiottat egyenként életfogytiglani
bortonre,

Regéczy-Nagy LaszIo lll. r. vadiottat pedig 15 (tizendt) évi bortonre itéli,

mellékbuntetésul:

a megnevezett mindharom vadlottat 10 (tiz) évi id6tartamra tiltja el a blntetd
torvénykonyvben felsorolt egyes jogok gyakorlasatdl, és elrendeli mindegyik vadiott teljes
vagyonanak az elkobzasat.

A blnjelként lefoglalt egy db. ,Erika” gyartmanyu 571622/S. szamu taskairégépet elkobozza.

A binjelként lefoglalt okiratokat az iratokhoz csatolni rendeli.

A vadlottak elézetes fogva tartasa idejét a terhiikre kiszabott boértdnbintetésbe teljes
egészeében beszamitja.

A vadlottak az orvosszakért6i megvizsgalasukkal felmerilt 702 (hétszazkettd) forintot kitevd
blnlgyi kdltséget egyenld aranyban — fejenként 234,- (kettészazharmincnégy) forintot — az

ezutan felmertld blnlgyi koltséget is — kilon-kilén — amilyen mértékben terhikre felmerdil,

kotelesek az allamnak megtériteni.

Indokolas:
A Magyar Népkoztarsasag legfébb Ggyésze 1958. évi julius hd 17. napjan kelt 60109/1958.
szamu véadiratban a vadlottak ellen a Legfelsébb Birdsag népbirdsagi tanacsanal emelt vadat

és a gyorsitott eljaras[SZJ] lefolytatasat inditvanyozta.

Benyuijtott vadirataban a legfébb ligyész dr. Bibé Istvan és dr. Géncz Arpad vadlottak terhére



a népi demokratikus allamrend megdontésére iranyuld szervezkedésben vezetéssel
elkdvetett blintett [BHO. 1. pont (1) bekezdés], Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott terhére a népi
demokratikus allamrend megddntésére iranyuld szervezkedésben tevékeny részvétellel
elkdvetett blintett [BHO. 1. pont (2) bekezdés], mindharom véadlott terhére még hazaarulas
[BHO. 35. pont (1) bekezdés] biintette miatt emelt vadat.

Ezek a bintettek az 1957. évi 34. sz. tvr. 4. §-anak rendelkezései ala esnek.

Ezeknél fogva az 1957. évi 34. sz. tvr. 5. §-anak (1) bekezdése és 10. §-a alapjan —a 8-9. §-
aiban irt rendelkezések alkalmazasa mellett — a Legfelsébb Birdsag népbirdsagi tanacsa
els6foku birosagkent jart el.

A

A Legfelsébb Birésag népbirdsagi tanacsa a megtartott targyaldson felmerilt adatok alapjan
a koévetkezd tényallast allapitotta meg és fogadta el valénak:

Dr. Bibé Istvan vadlott a vadbeli id6ben 45 éves volt. Két kiskoru gyermeke van. Felesége
kbézépiskolai tanarnd. Atyja kényvtari igazgaté és muzeoldgus volt. Anyja: haztartasbeli.
Erettségi vizsgat tett 1929. évben. A jog- és allamtudomanyi doktoratust 1933. évben
szerezte meg. Ezt kdvetdleg allami dsztdndijjal Bécsben, majd Genfben folytatott
tanulmanyt. Idegen nyelvek k6zul németil, franciaul, angolul beszél. 1934. évben a
budapesti polgari torvényszéknél fogalmazéd gyakornoki beosztasba kerult. Innen 1938.
évben berendelték az Ilgazsaglgy-minisztériumba, ahol a jogi véleményezési osztalyon
dolgozott. A birdi és ugyvedi vizsgat letette. Berendelése utan az Igazsagugy-
minisztériumban miniszteri titkarra nevezték ki. E minisztériumi munkahelyén 1944. évi
oktéber 16. napjatél kezdve a nyilasok harom napig letartéztatasban tartottak, mert terhére
réttak, hogy Uld6zott személyek részére mentesitd bizonyitvanyokat adott ki. A felszabadulas
évében, 1945. év elején a Debrecenben megalakult magyar kormany bellgyminiszteri
tarcajanal valasztéjogi és egyeéb torvenyek elbkészité munkajaban vett részt. Egyetemi
nyilvanos rendes tanar lett, 1946. évben a szegedi egyetem jogi karan, az alkotmanyjogi és
kdzigazgatas-jogi tanszéken. E munkakor mellett 1947. évben a Kelet-europai Tudomanyos
Intézet elndkhelyettese lett. Ez utdbbi munkakdre az intézetnél atszervezés folytan 1949.
évben megsziint. 1950. év 8szén pedig az egyetemi tanari funkcidja ért véget rendelkezési
allomanyba helyezésével. Ezutan 1951. évi januar hoban budapesti egyetemi konyvtaros,
majd pedig e helyen konyvtari tudomanyos kutato lett. Ez utobbi munkakorben dolgozott
elézetes fogsagba helyezéséig. 1935. évben kapcsolatba kertilt a Marciusi Front[SZJ]
ifjusagi korével. A népfrontos fedészervi ,MIKSZ”-ben[SZJ]1937. vagy 1938. évben
feligyeld bizottsagi tag lett. A Nemzeti Paraszt Partba 1945. évben Iépett be tagként.
Publicisztikai tevékenységet folytatott 1945. év decemberétdl 1947. év nyaraig a népfrontos
koalicios politika érdekében. Mint a Nemzeti Paraszt Part tagja az 1947. évi valasztasok
alkalmaval tobb dunantuli varosban értelmiségi gydlést tartott. Tavollétében — 1956. évi
oktober ho 30. napjan — az ujjaszervezett Nemzeti Paraszt Part intézdbizottsaganak tagjava
valasztottak. Ez az intézdbizottsag 1956. évi november hoé 2. napjan allamminiszterré
javasolta. Bar kinevezésérdl okiratot nem kapott, eskit sem tett, de ezt az elnyert
allamminiszteri tisztet a Nagy Imre-féle kormanyban 1956. évi november ho 3. napjatél



betoltotte.

Dr. Bibo Istvan vadlott elmebetegségben, dntudatzavarban a vadbeli cselekmény idején nem
szenvedett, ez id6 szerint sem szenved.

Dr. Géncz Arpad vadlott a vadbeli idében 34 éves volt. Négy kiskort gyermeke van.
Felesége haztartasbeli volt, jelenleg betanitott munkas. Atyja vallalati statisztikus. Anyja
haztartasbeli. Erettségi vizsgat tett 1940. évben. A jogi doktoratust 1944. évben szerezte
meg. Egyetemi tanulmanyai mellett és azutan az Orszagos Foldhitelintézetnél tisztvisel6ként
dolgozott 1946. évig. Kdozben 1944. év novemberétdl tényleges katona volt, azonban
ugyanez év decemberében alakulatat elhagyva bujkalt a felszabadulasig. A Flggetlen
Kisgazda Part tagja lett 1945. év februar havaban. Ennek a partnak tisztvisel6jeként
dolgozott 1947. év julius havaig. Ez id6tél kezdve 9 héten at letartéztatasban volt politikai
ugyben, melybdl eljaras-megszintetéssel szabadult. Ezutan fél évig munkanélkdli volt. Majd
megtanulta a langhegesztd szakmat, és 1950. évig vasipari szakmunkasként dolgozott az
JAprilis 4.” Gépgyarban, majd a Vegyipari Gépgyarban. 1950. évtél a Talajjavité Vallalatnal,
majd legutdbb az Orszagos Mezégazdasagi Mindségvizsgalé Intézetnél allt agrondmusi
minéségben munkaviszonyban letartéztatasaig.

Dr. Géncz Arpad vadlott elmebetegségben, dntudatzavarban a vadbeli cselekményei idején
nem szenvedett, ez idd szerint sem szenved.

Regéczy-Nagy LaszIé vadlott a vadbeli id6ben 31 éves volt. Egy kiskoru gyermeke van.
Felesége haztartasbeli. Atyja hivatasos orvos ezredes, majd SZTK-orvos volt. Anyja:
orvoscsaladbdl szarmazott, haztartasbeli. Erettségi vizsgat tett 1944. évben katonai
hadaprédiskolaban. Hivatasos tisztté avattak zaszldsi rendfokozattal 1944. év november
havaban. Még ez év december havaban Németorszagba kiképzd katonai alakulathoz kerult.
A masodik vilaghaboru végével angol miszaki alakulatnal végzett romeltakaritasi és
rakodasi munkat. 1945. év szeptember havaban Hollandia hatarahoz zart taborba vitték.
Innen 1946. év szeptember havaban bocsatottak el és kiuldték haza Magyarorszagra.
Visszatértekor alhadnagyi rendfokozattal szerelték le. Késébb a katonai rendfokozatat a népi
demokratikus hadseregben nem ismerték el. 1947. évi julius honapig élelmiszer-raktari
segédmunkas volt, majd a MATEOSZ[SZJ] gépkocsivezetdje 1948. évi december havaig. A
budapesti angol kévetség szolgalataba allt 1949. év januar hé kézepén gépkocsivezetdi
munkakorben. E beosztasban dolgozott a jelen tgyben tortént letartoztatasaig. Az 1949.
évben elkdvetett, az élet és testi épség veszélyeztetésének bilintette miatt 1951. évben
harom hoénapi bortonre itélték, azonban e blntetésére kegyelmet nyert.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott eimebetegségben, dntudatzavarban a vadbeli cselekményei
idején nem szenvedett, ez id6 szerint sem szenved.

1. Dr. Bibé Istvan vadlott az 1956. évi oktdber hé 23-i kezdetli, magyarorszagi fegyveres
ellenforradalom kitdrését kdveté napokban az események hatasa alatt sajté utjan vald
kozlésre cikket tervezett. Ennek a cikktervezetnek gondolatmenete merében
szembehelyezked® a Magyar Népkoztarsasag alkotmanyaban meghatarozott népi
demokratikus allamrend politikai alapjaival, mert az ,,uj magyar demokracia”, az ,uj rend”



alapszerkezetének meghatarozasanal a tervezet kizarja az allami és tarsadalmi tevékenység
kizarélagos vezet6 erejeként az élcsapata altal iranyitott munkasosztaly figyelembevételét.
[Alkotmany 56. § (2) bekezdés utols6 mondata], hanem az érvényben 1év6 alkotmany (1949.
évi XX. torvény) szabalyainak alkalmatlannak nyilvanitasa és a tébbpartrendszer gyakorlati
megvalésitasa mellett ,dj forradalmi térvényesség elinditasat” surgeti, ,,egy forradalmi
alkotméanyozb nemzetgylilés 6sszehivasat, melyet valamilyen egyszerii médon a forradalom
dontd szervezetei €s a demokratikus partok allitananak éssze, s amely a szlikséges
alkotmanytérvényeket elfogadna’. Ezt a cikktervezetet Boldizsar Ivan ird és ujsagirénak, aki
akkor a ,Hétféi Hirlap” szerkeszt6ségében dolgozott,[SZJ] a ,Hétf6i Hirlap™-ban valo
kozzététel végett 1956. évi oktdber hé 29. napjan megmutatta. A kbzzététel nem tértént meg,
mert Boldizsar Ivan a cikktervezetet nem tartotta kozlésre alkalmasnak. A vadlott mas
személynek is megmutatta ezt a cikktervezetet.

Dr. Bib¢ Istvan vadlott 1956. évi oktéber ho 30. napjatol kezdve részt vett a ,Petéfi Part”
nevet nyert Nemzeti Parasztpart ujjdalakitasaban. Tagja lett e part intézébizottsaganak.
November hé 2. napjan az intézébizottsag titkos szavazassal a Nagy Imre-kormanyba a
Pet6fi Part egyik képvisel6jeként allamminiszternek javasolta. E miniszteri kinevezése
november hé 3. napjan meg is tértént és mikodését e tisztségében nyomban meg is kezdte.

Dr. Bibé Istvan vadlott 1956. évi november ho 4. napjan — miutan értesult Nagy Imre
kéztudott radidfelhivasardl, amelyben a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormannyal és e
kormany altal segitségul hivott szovjet csapatokkal szemben a nyugati imperialistakat nyilt,
fegyveres beavatkozasra hivta fel[SZJ] — e felhivassal egyetértve tovabbra is a
parlamentben maradt személyével ,mintegy szimbolizalva azt, hogy a Nagy Imre-féle
kormany a helyén van”. Az ott jelen volt Bakos Ferenc ujsagiréhoz azt a kijelentést intézte,
hogy ,tekintse magat sajtéféndknek”. Bakos Ferenc Ujsagird ezt kdvetdleg kildnbdzé
helyekre telefonalva tudatta, hogy dr. Bibé Istvan allamminiszter a helyén maradt és
sajtonyilatkozatot fog adni.

Dr. Bibo Istvan vadlott még november hé 4. napjan egy ,feljegyzést” adott at személyesen a
budapesti amerikai kdvetségen az Amerikai Egyesiik Allamok kormanyahoz tovabbitas
végett. E feliegyzés’-ben kérte az Egyesiilt Allamok kdzbelépését a ,szovjet akcio’-val
szemben, mert ,ez az a pillanat, amikor a vilaghabort kockaztatasa az egyetlen médja a
vilaghéboru elkertilésének”. Még ugyanezen a napon az amerikai kdvetségnél a parlamentbe
ment vissza, és délel6tt 9 és 11 déra kdzott megfogalmazta az e napi keltezési ,Magyarok!”
cimfeliratot viseld, ,Bibo Istvan allamminiszter” alairasu felhivast dr. Bakos Ferenc
,Sajtoféndk” altal dntevékenyen tervezett sajtokozlésre. E felhivas szovege szerint dr. Bibo
Istvan vadlott ellenforradalmi jellegi tényallitasait ,az egyeduli térvényes magyar (Nagy Imre-
féle) kormanynak az Orszaggyilés épiletében maradt egyedili képvisel§”-jeként teszi meg.
LA Vilag szine elbtt visszautasitom — mondja nyilatkozataban — azt a rdgalmat is, mintha a
dics6séges magyar forradalmat fasiszta vagy antiszemita kilengések szennyezték volna be.”
A fegyveres ellenforradalmat jogszerien, de internacionalista kotelességét is teljesitve
leverni segit6 szovjet csapatokat ,/eigazo idegen hadsereg™nek, az ellenforradalommal
szemben hdsiesen ellenall6 magyar fegyveres erdket pedig a ,honi héhérkiilbnitmények™nek
nevezte. A fegyveres ellenforradalom borzalmas, szamtalan, a népi demokraciahoz hii
emberi életet is kioltd terrorcselekményeit ,néhany napig napirenden volt utcai
igazsagtételeknek” nyilvanitotta. A Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormanyt ,megszallé
hadsereq altal felallitott babkormany”-nak mindsitette, és felszdlit mindenkit e kormany el



nem ismerésére és vele szemben a ,passziv ellenallas 6sszes fegyverével” valé harcra. Kéri
az ,Egyesililt Nemzetek bolcs és bator dontését”. Végul megallapitja, hogy ,Magyarorszag
egyetlen térvényes kiilfoldi képviselbje és kiilképviseleteinek térvényes feje Kéthly Anna
allamminiszter”. A most ismertetett ,Magyarok” feliratu felhivast telefonon bediktalta az
amerikai kdvetségnek, majd pedig, mikor november hé 6. napjan du. 5 6ra tajban
felszdlitasra a Parlamentbdl kénytelen volt eltavozni, a felhivasnak egy példanyat — ,mint
hiteles szbveget” — ,,a kapuracson at” beadta ,az amerikai kbvetségre”. Ugyanezt a felhivast
nov. 7. napjan délelétt 9-10 ora tajban elvitte a Turbet Delof nevi francia kulturattaché
lakasara, ott annak szdvegét a kulturattaché rendelkezésére bocsatotta, majd ismertette
el6tte az el6z6 napon a Parlamentben mar fogalmazni kezdett ,Expozé a magyarorszagi
helyzetrél” és ,Tervezet a magyarkérdés kompromisszumos megoldasara” (tovabbiakban
.Expozé és Tervezet”) cimet viseld, ellenforradalmi jellegli tovabbi irasmiive tartalmat azzal,
hogy a kulturattaché a hozza elkildendd végleges szdveget tovabbitsa a budapesti francia
kovetnek, ezen keresztll az angol és amerikai kdveteknek is. A most emlitett ,Expozé és
Tervezet” c. irds szOvegezését nov. 8. napjan fejezte be. Kelte ,Nov. 6.” maradt. Alairdja
pedig: Bibo Istvan allamminiszter. Az irogépelt szoveg dr. Bibo Istvan vadlott tulajdonaban
lév6 571.622/S. szamu Erika gyartmanyu taskairdogépen késziilt. Az ,Expozé és Tervezet’ c.
ellenforradalmi irat Iényeges tartalma szerint a szovjet csapatok teszik lehetetlenné
Magyarorszagon a rend helyreallitasat. A ,,szocializmusnak egypartrendszer utjan valé
fenntartasa Magyarorszagon lehetetlenné valt’. ,Az egyetlen kommunista, akinek a magyar
nép el6tt a tekintélye megmaradt, Nagy Imre”. Az utolsé torvényes magyar kormany Nagy
Imre elndklete alatt jott 1étre, mely kormany torvényességét ,az 1956. okt. 23-i magyar
forradalombdl vezeti le”. Kilpolitikai megoldasként Magyarorszagnak ki kell [épni a Varsoi
Szerz6dés katonai kapcsolatabdl. ,Amnesztiat kell adni minden néven nevezendéd politikai
bincselekményre.” A halalblUntetést el kell tordlni. A szovjet csapatok Utemterv szerint
vonuljanak ki. ,ENSZ-csapatokra vagy rendérségre csak abban az esetben van sziikség, ha
a szovjet csapatok kivonulasa nem térténik megallapodasszeriien, vagy valahol sulyosabb
incidensek térténnek.” A forradalmi bizottsagokbdl és tanacsokbdl forradalmi alkotmanyozo
gyllés Uljon 6ssze, mely megszabja ,az tj magyar demokracia alkotmanyjogi és tarsadalmi
alapelveit alkotmanytérvény hatalyaval, majd esetleg allamfét valaszt és valasztéjogi tbrvényt
alkot”. A tervezett alkotmanytorvény szerint ,Magyarorszag allamforméja az 1946:1. tv.
szerinti k6ztarsasag”. A ,Tervezet” a parlamenti demokracianak az alapjan all. Feladja a
felszabadulas utan megvaldsitott gazdasagi reformok egy részét. A magyar kéztarsasag
Ujjaszervezését tartja kivanatosnak. Végul megallapitja, hogy ,Magyarorszag e pillanatban
(1956. nov. 6.) a forradalom utéan az erkdlcsi fegyelemnek és kézéleti emelkedettségnek
olyan allapotaban van, amilyenben ezer éve nem volt’.

Ezt az ,Expozét és Tervezetet” a kbvetkez6 szbveql felhivas vezette be: ,Kévet Ur! Alulirott
november 4-én kelt nyilatkozatom értelmében mint a Nagy Imre vezetése alatt allo,
mlikbdésében er6szakkal megakadalyozott utolsé térvényes magyar kormanynak
tudomasom szerint egyetlen belféldi, magat lemondottnak nem tekinté s némi izolaltsagban
is mikbdé tagja, a szovjet megszallas altal elballott helyzetrdl és a belble valoé kibontakozas
lehetéségérdl az alabbi expozét és kompromisszumos megoldas alapjaul alkalmas
kibontakozasi tervezetet terjesztem el6 a négy nagyhatalom és az Indiai Kéztarsasag
kormanya, valamint az ENSZ elé. Kérem Kévet Urat, hogy e dokumentumokat a legrévidebb
idé alatt minden kbzvetlen vagy kbzvetett eszkbzt igeénybe véve sajat kormanyaval és az
ENSZ szerveivel kb6zbini sziveskedjék. Feltevésem szerint ezt a tervezetet a kompromisszum



sikere érdekében egyelére nem kellene nyilvanossagra hozni, e tekintetben azonban teljesen
szabad kezet adok a helyzet egyéb adottsagait jobban ismeré cimzetteknek.”

Ez irasm( teljes szOvegét dr. Bibo Istvan vadlott 1956. évi november ho 8. napjan
tavbeszélon lediktalta Turbet Delof francia kulturattachénak. November hé 9. vagy 10.
napjan atadott a lakasan boritékban harom példanyt Bakos Ferenc ujsagirénak, Turbet
Delofhoz elvitel céljara, hogy az tovabbitsa a mar megbeszélt francia, angol és amerikai
kdvetségek részére. Atadott még ezenfeliil egy-egy példanyt Kovacs Béla, a
szocialdemokratak és Tildy Zoltan részére elvitel végett. Nov. ho 9-10-e tajban egy példanyt
a november ho 4-i keltezésl ,Magyarok” c. felhivas egy példanyaval egyltt személyesen vitt
el az indiai kdvetsegre, ahol azokat Csopra nevl kdvetségi titkar vette at téle, aki megigérte,
hogy az alairasokat a kdvetseg vezetdjéhez tovabbitja. November hé 12-e korul pedig
atadott egy ,Expozé és Tervezet’-példanyt Regéczy-Nagy Laszl6 vadlottnak, az angol
kovethez eljuttatas végett. Kuldott egy-egy példanyt a ,Magyarok” c. felhivassal egytutt Tildy
Zoltan, Nagy Imre és a Parasztszdvetség[SZJ] részére. Ezenkivil november hénapban 6t
meglatogato baratainak is megmutatta. Az ,Expozé és Tervezet” ismertetésre kerllt mas
személyek altal 1956. évi november ho 14. napjan az Egyesult Izzéban a Nagybudapesti
Kdzponti Munkastanacs alakuld gyllésén.[SZJ] Egy példany az irészdvetségbe is elkerllt. A
févarosban mind az ,Expozé és Tervezet”, mind pedig a ,Magyarok” c. felhivas
falragaszokon is megjelent. Az ,Expozé és Tervezet” szolgalt kiindulasi alapul az
JAllasfoglalas” c. 1956. évi november hé 17. napjan keltezett, az irészovetség titkarsaga
felszoélitasara készitett ellenforradalmi tartalmu irasmiinek is.[SZJ] A nyugati hirszerz6 és
propagandaszervekhez is eljutottak ezek az irdsmuivek (,Magyarok”, ,Expozé és
Tervezet”),[SZJ] altaluk kommentalva kulfldon is terjesztésre kertltek emigranslapokban.
igy a Miinchenben megjelené ,Latéhatar” c. Ujsag 1957. szeptember—oktdberi szamaban, a
Londonban megjelend Irodalmi Ujsag 1957. november 15-i szama mellékletében, a
Parizsban megjelené ,Szabad Magyar Munkas” c. ujsag 1957. november—decemberi
szamaban.

Dr. Bibo Istvan vadlottnak ,Expozé és Tervezet” c. ellenforradalmi jellegl irasmiive lett egyik
alapja az 1956. évi december ho 1-8-a kozo6tt nevezett vadlott aktiv kdzremikodésével
fogalmazott, majd december ho 8-i keltezéssel ellatott ,Nyilatkozat”-nak, melynek teljes
cime: ,Nyilatkozat Magyarorszag allami, tarsadalmi és gazdasagi rendjének alapelveirdl és a
politikai kibontakozas utjardl.” (A tovabbiakban csak ,K6z6s Nyilatkozat”.)[SZJ] Tevékenyen
kozremikodott abban, hogy ez a ,K6z6s Nyilatkozat” még december hé 14. napjan
tébbnyelv(i példanyban eljusson az indiai kdvethez olyan tartalmu felhatalmazassal, hogy
amennyiben a kovetség az ugy érdekében helyesnek tartja, a ,K6z0s Nyilatkozat-ot
masokkal is kozolje.

Dr. Bibo Istvan vadlott 1956. évi december h6 16—20-a kozott személyes kapcsolatot
teremtett Rahman indiai tgyvivével és Menon indiai nagykovettel.[SZJ] Felhatalmazta 1957.
évi januar havaban az indiai Ugyvivét arra, hogy a ,K6z0s Nyilatkozat” egy-egy masolati
példanyat részben a Budapesten tartézkod6 De Seynes ENSZ-fétitkarhelyettesnek,
Hammarskjoldhoz valé tovabbitas végett atadja, részben elklildje a ,magyar lgyet” vizsgald
ENSZ-6tosbizottsag akkor Bécsben tartozkodott ceyloni tagjanak. Egy példanyt kuldott a
budapesti angol kdvetségnek a ,magyar tggyel” foglalkozé ENSZ-6tésbizottsag ausztraliai
tagja részére valé atadas céljabol és egy példanyt 1957. évi februar ho elején kisérdlevéllel a
Strassbourgi Forradalmi Tanacs[SZJ] nev( ellenforradalmi emigrans szervezetnek. E



kisérélevél Ienyegében azt tartalmazta, hogy a Strassbourgi Forradalmi Tanacs ne foglaljon
el olyan politikai allaspontot, mely a ,K6z6s Nyilatkozattal” ellenkezik. E Forradalmi Tanacs

Nyilatkozatban foglalt programot a kapitalista Nyugat felé.

Dr. Bib6 Istvan vadlott még 1956. évi december hé masodik felében hozzajarult ahhoz, hogy
dr. Géncz Arpad vadlott tajékoztatast adjon Coope budapesti angol kdvetségi elsd titkar
részere az ellenforradalom utani magyarorszagi politikai helyzet értékelésérdl. Ettél kezdve
1957. évi majus havaig terjedd idészakban dr. Géncz Arpad vadlott tajékoztatta dr. Bibd
Istvan vadlottat arrdl, hogy milyen f6 kérdésekrél kivan Coope-pal beszélni. A beszélgetés
vazlatat szoban megbeszélték. Az igy felmerilt kérdésekkel dr. Bibd Istvan vadlott
egyetértett. E kérdések kozott fontosabb jelentéségli volt a hirszerzé felek kozott az
esetleges koalicios kormanyzas létrehozasa, az 1957. évi marcius ho 15-e el6tti belpolitikai
helyzet, ez id6ben a meghatralt ellenforradalmi elemek varhaté tamadasa, Magyarorszag és
Anglia diplomaciai viszonyaban beallhat6 valtozas.

Dr. Bib¢ Istvan vadlott még 1956. évi november hé masodik felében a Nyugatra tavozni
készllé Csomds Miklos nevil személynek tajékoztatast adott az ,Expozé és Tervezet’
tartalmanak megfeleléen, majd pedig, mikor ez a személy kulféldrél — ahol érintkezésben volt
a Strassbourgi Forradalmi Tanacs embereivel — visszatért, hogy csaladjat is kivigye, Ujbol
talalkoztak 1957. évi marcius ho elején. Ekkor a vadlott tajékoztatta Csomos Mikldst az
emigracio magatartasa szempontjabol mindazokrél az elhatarozasokrél, amelyeket a fentebb
mar emlitett ,K6z6s Nyilatkozat” és kisérélevél is tartalmazott.

Dr. Bibo Istvan vadlott 1957. évi februar havatol aprilis ho elejéig terjedé id6 alatt irta meg 21
geépelt lapoldal terjedelemben azt az ellenforradalmi jellegi politikai tanulmanymivét,
melynek cime: ,Magyarorszag helyzete és a vilaghelyzet.”[SZJ] Ez irasmlvében a vadlott
szemrehanyast tesz a nyugati vilagnak azért, mert az ellenforradalom gyézelmét teljes
gazdasagi, politikai és erkdlcsi sulyaval” nem biztositotta. Szerinte a ,magyar forradalom
meglepben j6zan, emberséges és mértéktarto volt”. Sérelmezi, hogy az ENSZ csak
Llnnepélyes és hatastalan hatarozatokat hoz”. A fegyveres ellenforradalom leverése utan a
Szovjetunio segitségével ismét vezetd erévé emelkedett munkasosztaly vezetésével a
dolgozo nép hatalmat tiikr6zé tarsadalmat ugy jellemzi, hogy ez ,mindenhez hasonlit, csak
jovot épitd tarsadalomhoz nem”. Az ellenforradalom utani magyar népi demokratikus
allamrendet olyan ,rezsim™nek nevezi, mely ,egy magat kisebbségben tudo,
biztonsagérzetét elvesztett, helyzetét géresésen védelmezs biirokraciara és karhatalomra
tamaszkodik”, olyan ,,uj magyar kommunista part” vezetésével, ,amilyen eddig a vilagon sem
volt, de amilyenné a t6bbi is valhatik, ha nem vigyaz”, tovabba, mely kommunista part ,a
tulnyomaorészt birokraciabdl és karhatalombol allé, és a munkassaggal mint egésszel
szemben allo part” jelentkezik. Ugyanakkor az ellenforradalom leverésére a Szovjetunié
nyujtotta segitséget olyannak jellemzi, mely ,azéta sziintelen karara van a kommunizmus
minden poziciéjanak”. A fegyveres ellenforradalom kitérését olyan ,konstruktiv médon”
megszuletd ,harmadik ut-nak nyilvanitja, melynek nem volt szandékaban ,a szocializmus
valésagos vivmanyainak barmiféle felszamolasa”, de ,minden erejlik megvolt ilyen kisérletek
megakadalyozasara’. A tanulmany megirasa idején a magyar ugy allasabdl a vilaghaboru
veszélyének fennallasat vonta le kdvetkeztetésul. ,A magyar forradalom”— a vadlott ez irasa
szerint — megkodveteli a nyugati vilagtél, hogy olyan ,aktiv és vallalkozé szellemdi politikara”
rendezkedjen be, melynek célja, hogy ,lépésrél Iépésre megnyerje a kelet-eurdpai



orszagokat, és végiil a SZU-t magat is a szabadsag nyugati technikai és e technikak mégott
allé kézés politikai erkblcs szamara”. Szerinte a ,problémakomplexum” megoldasa attol
varhato, hogy a fejlédés visszakanyarodjék oda, és ujbdl induljon onnan, ahonnan a
magyarorszagi szovjet kdozbelépés végzetes elhatarozasa kitéritette.

A magyar kommunista partot erkolcsileg teljesen és tokéletesen hitelvesztettnek mondja, és
a tobbpartrendszer bevezetését jeldli meg ,egyetlen lehetséges kibontakozasi tutként”. Olyan
kompromisszumos megoldast tart helyesnek, ,hogy Magyarorszagon a nyugati vilag és a
Szovjetunié k6zbs garanciaja mellett” ... ,egy olyan politikai és tarsadalmi berendezés” j6jjon
létre — ,mely egyikiiknek sem szive szerint valé”. A nyugati vilagnak feladataul e mivében
azt szabja meg a vadlott, hogy ,,az eredménytelenség utan ne ejtse el a magyar (lgyet,
hanem tovabbra is tartsa fenn, mint aminek a megnyugtatoé elintézése kizaro elbfeltétele a
megszakadt nyugat-keleti dialogus utjrafelvételének” ... A magyar népnek pedig feladatul
adja, ,hogy akar annak az aran is, hogy életét hosszabb vagy révidebb id6re merében
vegetativ szintre széllitja le, tovabbra is utasitson vissza minden egytittmiikbdést azzal, ami
hazugsag, és er6szak” ... ,feladata, hogy minden ragalommal, feledéssel és elsziirkiiléssel
szemben tisztan 6rizze meg a maga forradalmanak a zaszlajat, mely az emberiség
szabadabb jévdjének a zaszlaja is”.

Ezt a tanulmanyt dr. Bibd Istvan vadlott még 1957. év aprilis havaban megmutatta Erdei
Ferencnek, aki tartalmilag teljességgel nem helyeselte, és hatarozottan tiltakozott ennek az
irasmlinek akar a magyar, akar a kilféldi sajtoé utjan valo kézlése ellen. Megmutatta tovabba
dr. Géncz Arpad vadlottnak. Egy masolati példanyt adott a mar emlitett Csomés Miklds nevii
személynek, hogy juttassa el Kovacs Bélahoz. Egy példanyt eljuttatott az angol kdvetségre
Coope kovetségi elsé titkarhoz. Megmutatta Bannerjee nevi indiai ujsagironak is, hogy
lehetséges-e egy indiai lapban valé megjelentetése. Egyébként ezzel az Gjsagiréval tdbb
izben talalkozott, mely alkalmakkor dr. Bibo Istvan vadlott kozléseket tett felé a politikai
eseményekrdl. Tajékozodott az emlitett tanulmanya értékelése fel6l Rahman indiai
ugyvivénél is.

Ez a tanulmanya is kikerUlt a nyugati allamok hirszerzd és az ellenforradalmi magyar
emigracio szerveihez. lly médon tortént gondoskodas arrol, hogy ez az irasmi is
megjelenjen a hirszerzé és propagandaszervek Ujsagjaiban 1957. év szeptemberétél. igy pl.
a Londonban megjelend Irodalmi Ujsag mellékleteként, a Torontéban megjelend ,Magyar
Elet’-ben, a Londonban megjelend Népszavaban — a magyar népi demokracia ellen
ellenségesen uszité hangu kommentalassal.

Dr. Bibé Istvan vadlott helyeselte a dr. Géncz Arpad vadlott altal 1957. év januar havaban
kezdeményezett és bonyolitott segélymozgalom meginditasat az ellenforradalmi
eseményekkel kapcsolatosan letartoztatasba kerllt személyek és hozzatartozoik javara. E
segélymozgalom politikai tartalmaval kapcsolatosan vallotta dr. Bibo Istvan vadlott:
»---magatol értetédé volt, hogy az oktoberi események utan, miutan az események aktiv
résztvevdi ellen a kormany blinvadi eljarast indit, egy ilyen segélyakcionak az emberi okokon
kiviil politikai tartalma van, és allasfoglalast jelent az események mellett.”

Dr. Bibo Istvan vadlott 1957. év marcius havaban felvetette dr. Géncz Arpad vadlott elétt azt
a gondolatat, hogy helyes lenne ,szamba venni az egyes partokban és csoportokban azokat



a fiatalabb személyeket, akikkel — ha esetleg ujbol egy, a decemberihez hasonlé egyetértés
kialakitasanak a sziiksége felmeriil, ezt kevesebb z6kkendbvel és huzavonaval lehet
megcsinalni, mint decemberben’. E vonatkozasban a megfelelének tartott szemeélyeket
szamitasba is vették. lllegalis csucsszervnek nevezték ezt a szervezetet, melynek kett6s
feladatat abban jeldlték meg — amit dr. Géncz Arpad vallott —, hogy egyrészt ,amig a részt
vevd szervek legalis miikédésére nincs lehetéség, konkrét problémakat, kifejezetten konkrét
politikai kérdéseket megtargyalva egyetértést hozzon létre, masrészt, hogy tagjai a legalitas
idején a létrejétt egyeteértést befolyasuk révén szerveik felé képviseljék”.

Dr. Bib6 Istvan vadlott 1957. évi marcius havaban helyesléssel vette tudomasul, hogy dr.
Goncz Arpad vadlott Nagy Imrének 1955. és 1956. évben irt, a népihatalom-ellenes
tanulmanyait[SzJ] kilféldre kivanja juttatni sajté utjan megjelentetés végett. Még 1957. év
aprilis vagy majus havaban értesult arrél, hogy a kijuttatas sikeralt.

2. Dr. Géncz Arpad vadlott az 1956. oktdber 23-i kezdetii ellenforradalmi eseményeket —
vallomasa szerint — ,,abszolut pozitivan” értékelte, és ezért kapcsolodott bele. A voltaképpeni
bekapcsolddésa 1956. évi oktdber 28. napjan tértént, amikor részt vett a Magyar Ertelmiségi
Forradalmi Bizottsag (tovabbiakban MEFB) alakulé (ilésén. Masnap, oktdber h6 29. napjan
az Orszagos Nemzeti Bizottsag megalakitasaban tevékenykedett masokkal egydtt. Az volt a
célja ennek a szervnek, hogy az egységes iranyitas nélkll létrejovd, egyre jobban sokasodo
kulonféle forradalmi bizottsagok, bizottmanyok, munkastanacsok és paraszttanacsok
kézponti iranyitas ala kerlljenek. Még ugyanezen a napon Kiss Sandor volt figgetlen
kisgazdaparti képvisel6vel megtargyalta a Parasztszdvetség ujboli létrehozasat, melynek
mint vezetdségi tagja néhany nap mulva elvallalta e szdvetség titkarsaga vezetését. Oktdber
hoé 30. napjan kezdeményez8en készitette el6 a ,régi kisgazdaparti miikbdése révén” altala
személyesen ismert Dudas Jozsef, a ,Magyar Nemzeti Forradalmi Bizottmany” elndke,
ellenforradalmi terrorista vezetd és a MEFB tagjai kozotti megbeszélést Dudas Jézsef
kovetelési pontjai, a ,Magyar Nemzeti Forradalmi Bizottmany ” kidltvanya targyaban.[SZJ]
Ugyanezen a napon részt vett még abban a MEFB-i kiildéttségben is, mely ,a fegyveres
felkel6 szabadsagharcos er6k” nevében eljaré Dudas Jozseffel egyltt Nagy Imrénél, a
Minisztertanacs akkori elnékénél targyalt ugyancsak az emlitett kialtvanyban foglalt
kovetelési pontokkal kapcsolatosan. Kézrem(ikddott ez alkalommal Nagy Imre és a tébbi
megjelentek kozott lefolyt megbeszélésrdl szolo rovid kdzlemény megfogalmazasaban.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1954. év 6ta ismerte dr. Bib6 Istvan vadlottat az egyetemi
konyvtarbdl, ahol utébbinak a munkahelye volt. 1956. évi november hé 10. és 12-e kozott
nevezett tudomast szerzett dr. Bibo Istvan vadlottdl ennek a lakasan a mar ismertetett
.Magyarok” c. felhivas és ,Expozé és Tervezet” c. irasm( tartalmardl, valamint megirasuk
korulményeirél. Mindkét irasml szempontjaival, megallapitasaival egyetértett. Ezutan
néhany nap mulva az ,Expozé és Tervezet’-bél egy példanyt kapott dr. Bibo Istvan vadlottdl.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1956. évi november 12. napjardl 13. napjara virradé éjszakara
alvohelyet biztositott a lakasan az akkor mar szétvert, a Szabd Janos vezette Széna téri
ellenforradalmi fegyveres terrorkilénitményhez tartozé Cserbakéi Endre[SZJ] és Wiszt Marta
azéta joger6sen elitélt személyeknek, akiktdl el6z6en tudomast szerzett arrél, hogy a
szétvert alakulattél érkeztek. Vallomasuk szerint azért nem beszélte ra Cserbakdi Endrét a
nala meglatott pisztolynak hatésaghoz beszolgaltatasara, mert aggodott, hogy ha Cserbakdi



Endre a pisztolyat beszolgaltatja, ,egyben kellemetlensége lesz, mivel részt vett a fegyveres
harcokban”.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1956. évi november hoé 10. és 15-e kdzotti napok egyikén segitette
hozza Markus Istvan irét ahhoz, hogy utébbi az ,Expozé és Tervezet” alapjan készitse el az
,Allasfoglalas” cimszéval és ,A Magyar irék Szévetsége. Markus Istvan” alairassal ,1956.
november 17.” keltezéssel ellatva megjelent réplapot, mely az irészovetségnél az idészeri
politikai kérdésekben kiindulasi alapkeént jott figyelembe.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1956. évi november hé 10. és 15. napja kozétti idében részt vett
So6s Julia tanarné lakasan tartott csoportos, ellenforradalmi jellegli megbeszélésen, ahol
annak kiindulépontja és alapja a mar ismertetett, dr. Bibo Istvan-féle ,Expozé és Tervezet”
volt, mellyel szemben a jelenlevék kozul senki ellenvetést nem tett. A beszélgetést dr. Goncz
Arpad vadlott vezette, ,6 vitte a hangot”.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1956. évi november hoé kézepén jogellenesen — mint a
Parasztszovetség képvisel6je — Rahman nev( indiai tgyvivéhoz fordult levél atadasaval, és
felkérte, hogy India vallaljon a szuezi kérdéshez hasonld szerepet a magyar ligyben. Az
indiai kormany segitségét azért kérte, hogy az kézvetitsen a Szovjetunié kormanyanal
Magyarorszag allami, tarsadalmi, gazdasagi rendjét megvaltoztatni szandékozo
ellenforradalmi elképzelés érvényesiilése érdekében. Dr. Géncz Arpad vadlott beismerte,
hogy a dolgozo parasztsag részérél senki sem bizta meg egy ilyen térvényellenes akcid
bonyolitasaval, de — mint vallotta — ,feltételeztem, hogy a targyalasok sikere esetén a
dolgozd nép egy része, amelynek nevében beszéltem, konkréten az ujjaalakuld
Parasztszévetség tagsaga, ezért a tevékenységemért megadja a felmentést”. A felkérd
levelet e vadlott fogalmazta, és alairatta a Nagybudapesti Kézponti Munkastanacs, Magyar
Ertelmiség Forradalmi Tanacsa, Magyar Parasztszévetség, Magyar irészévetség, Magyar
Ujsagiré Szovetség és Egyetemi Forradalmi Bizottsag vezet&ivel. A levelet a
Parasztszdvetség nevében a vadlott irta ala.

Dr. Géncz Arpad vadlott a mar ismertetett, 1956. évi december ho 8-i keltezésii ,K6zds
Nyilatkozat” elkészitésében segitséget nyujtott azaltal, hogy e nyilatkozatnak angol nyelvre
forditasardl gondoskodott, gépbe diktalasaban részt vett, eldszavanak megszdvegezésénél
véleményét nyilvanitotta. Atadta Rahman indiai tigyvivének az indiai kdzvetités céljat
szolgalo példanyokat kisérblevéllel. A kisérblevel[SZJ] szovege lIényegben a kovetkez6 volt:
~,Magyarorszag koalicios partjai és a forradalom alatt Iétrejétt tarsadalmi szervek a mellékelt
nyilatkozatot hoztak, melyet alkalmasnak tartanak arra, hogy a politikai kibontakozas alapjaul
szolgaljon...” A levél ezutan — dr. Géncz Arpad vadlott valloméasa szerint — formalis felkérést
tartalmazott arra vonatkozdélag, hogy India kormanya vallaljon kdzvetitést a nyilatkozatban
foglaltak megvaldsitasa érdekében. Juttassa azt el a Szovjetunié kormanyahoz.
Felhatalmazast tartalmazott arra, hogy a nyilatkozat szovegét a kozvetités célja érdekében
az altaluk szikséges médon hasznaljak fel. Szobeli felhatalmazast adott az Ggyvivének,
hogy a ,k6z6s nyilatkozat’-ot De Seynes ENSZ-fétitkarhelyettesnek Hammarskjoldhéz valo
tovabbitas végett, valamint az ENSZ 6tdsbizottsaga ceyloni tagjanak is felhasznalasra
atadhatja.



Dr. Géncz Arpad vadlott 1956. évi december havaban Rahman indiai ligyvivé részére —
ennek kezdeményezésére — négy-6t alkalommal angol nyelvre leforditott, irasos
sajtotajekoztatot adott a Népszabadsag és Népakarat[SZJ] nevi napilapok akkor megjelené
szamaibdl 6sszeallitva. Ugyanebben a hénapban Menon indiai nagykdvetnek Budapesten
tartozkodasa alkalmaval igyekezettel dolgozott azon, hogy Menon nagykdvetet minél tobb,
az ellenforradalomban részt vett személlyel 6sszehozza.

Dr. Géncz Arpad vadlott — Regéczy-Nagy LaszI6 vadlott segitségével — 1956. évi december
ho 27. vagy 28. napjan — dr. Bibé Istvan vadlott egyetértésével — talalkozott els6izben Coope
nev(, budapesti angol kdvetségi elsé titkarral. Cél volt Coope-ot befolyasolni a tekintetben,
hogy rajta és az angol kdvetségen keresztul Anglia jovébeli magatartasa egyezzen a ,K6z06s
Nyilatkozatban” foglalt koncepcidval. A talalkozas alkalmaval kézottik lefolyt beszélgetés
feldlelte a magyarorszagi akkori helyzetet, politikai és gazdasagi jellemzdbivel. Foglalkoztak a
varhato fejlédés iranyaval. Ezzel kapcsolatosan dr. Géncz Arpad vadlott nem tartotta
elképzelhetetlennek a valésagos koalicio létrejovetelét. Helyesnek tartotta egy négyhatalmi
értekezlet tartasat ,Magyarorszag bel- és kiilpolitikai helyzetének rendezése érdekében”.
Adatot kozolt altala allitott szabadcsapatok tevékenységérdl. igy pl.: a Mecsek térségében
egy magyar katonai alakulat rendezkedett be téli szallasra azért, hogy partizanharcot
folytasson. A Bakonyban allitélag szintén partizanharcok folynak. A beszélgetést mindketten
igen értékesnek mindsitették, és megallapodtak abban, hogy Regéczy-Nagy Laszlo
vadlotton keresztul tartjak tovabb a kapcsolatot. Ez a kapcsolat az angol kovetséggel aktivan
fenn is allt dr. Géncz Arpad vadlott letartoztatasaig.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi januar havaban inditotta el az un. ,Magyar Segély”
elnevezésii ellenforradalmi mozgalmat. E mozgalomnak célja a szétvert és letartéztatasba
kerilt ellenforradalmar személyek hozzatartozéinak tdmogatasa volt. E mozgalmat
elinditasakor alkalmasnak tartotta arra, hogy ,a forradalmi id6szakban kialakult széles kort
tarsadalmi 6sszefogas a magyar segélymozgalom segitségével fennmaradjon”. A mozgalom
kiszélesitése érdekében tébb személyt bevont abba, és tdbb személyt segélyezett is.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi januar hé kdzepén ismerkedett meg Tarr Pal nevd,
kilféldre szokni készulé személlyel. Megbizta ezt a személyt azzal, hogy a mar kulféldon
tartozkodo és az ottani magyar ellenforradalmi emigracié egyik vezetdjeként ismert Kévago
Jozsefet tdjékoztassa a vadlott altal elmondott médon a belpolitikai helyzetrél, és igyekezzen
befolyasolni az emigracié vezetéségét olyan magatartasra tevékenységikben, mely megfelel
a mar ismert ,K6z0s Nyilatkozat’-ban kifejtett szempontoknak.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi januar hé masodik felében — dr. Bibo Istvan vadiottal
egyetértésben — a ,Ko6z6s Nyilatkozat’-nak angol nyelvre leforditott példanyat kisérélevéllel
egyutt Regéczy-Nagy Laszl6 vadlotton keresztul eljuttatta Coope angol kovetségi elsé
titkarhoz. Ennek felhatalmazast adott arra, hogy a ,K6z6s Nyilatkozat” szévegét az ENSZ-
6tdsbizottsag ausztraliai tagjanak atadhatjak, valamint az ENSZ foruman ismertethetik.

Dr. Géncz Arpad vadlott a fentebb mar ismertetett, Coope budapesti angol kdvetségi elsé
titkarral valé elsé talalkozas utan egészen el6zetes fogsagba keriléséig részben
Ontevékenyen, részben Coope altal igényelt adatokat k6zo6lt folyamatosan. Tébbek kozott
tajékoztatast adott arrdl, hogy a feloszlatott Nagybudapesti Kézponti Munkastanacs egyes
tagjaibol alakult csoport még befolyast igyekszik gyakorolni az izemi munkastanacsokra.



Kozlést tett tobb alkalommal a koaliciés kormanyzas létrejovetelének lehetdségeirdl.
Felvilagositassal szolgalt az altala kezdeményezett ,Magyar Segély’-nek nevezett mozgalom
Jgen szélesen” elterjedésérdl, mely ,igen mély szolidaritasrol tesz tantusagot”. Tovabba arrdl,
hogy ,a budapesti birbsagoknal nagy aranyu athelyezéseket kellett a kormanynak
végrehajtania, mert egyes birak féltek a statarialis rendelet teljes szigorat alkalmazni”. Arrol,
hogy ,a BM nagyszamu elGzetes letartoztatassal akarja elejét venni barmilyen marciusi
rendbontasnak”. Amennyiben pedig ,a vidéki karhatalom és a falusi lakossag viszonya nem
Javul, mércius folyaman szérvanyos fegyveres akcidkkal lehet szamolni, amelyek
kévetkezményei kiszamithatatlanok”. Felvilagositast adott arrdl is, hogy milyen gazdasagi
szaklapot, illetve folyoiratot szerezzen be az angol kdvetség gazdasagi adatok felél
tajékozodasszerzés végett.

Dr. Géncz Arpad vadlott az angol kdvetségi elsé titkartél, Coope-tdl Regéczy-Nagy Laszlé
vadlott kdzvetitésével kapott rendszeres érteslilést a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs” nevet
viseld, ellenforradalmi emigracids szervezet tevékenységérdl, mikddési kdrilményeirdl.
Ezeket az adatokat tovabbitotta dr. Bibé Istvan vadlotthoz. Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi
februar ho elején kozremikodott a mar ismert ,K6zos Nyilatkozat’-nak és az ehhez irt
kisérélevélnek az angol kdvetség utjan a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs” egyik vezet6
személye: Kiss Sandor részére megkuildésében. Ezzel célja volt mind neki, mind pedig dr.
Bibd Istvan vadlottnak, hogy befolyasoljak az emlitett Forradalmi Tanacsot a Magyar
Népkdztarsasag ellen iranyuld ellenséges tevékenysegében. A ,K6zds Nyilatkozat” és
kisérélevele megkiildésével egy idében dr. Géncz Arpad vadiott kiildott a maga részérél még
egy levelet Kiss Sandor részére ,Sandorom!” megszélitassal. Ez utébbi levélben dr. Géncz
Arpad vadlott tajékoztatast adott az itthoni gazdasagi helyzetrél, melyet ,kétségbeejts
nehéz™-nek jellemzett. Hasonldnak itélte e levélben a politikai helyzetet is. Szerinte
megmentd jellege lenne annak, ha a kormany a partokkal valé egylittmikoédés atjara lépne.
A ,K6z0s Nyilatkozat™-ban targyalt célok megvaldsitasat sirgette az illegalitdsba vonult
itthoni ellenforradalmarok és a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs” tagjai egyetértése
kialakitasa utjan, ,8szinte és teljes tajékoztatast kért a Strassbourgi kommité anyagi
forrasainak eredetérdl”. Konspirativ elgondolast adott a jovében esedékes adatanyagok
koélcsénos kildésére. Végul kért egy-masfél millié forintot az altala kezdeményezett ,Magyar
Segély” nevi ellenforradalmi mozgalom részére, hogy — mint irja — ,segiteni tudjak azok
hozzatartozaéit, akik az oktoberi tevékenységiik miatt bérténbe kertiltek”.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi februar hoban — Regéczy-Nagy LaszIé vadlott Gtjan — arra
kérte Coope angol kévetségi elsé titkart, hogy a gyorsitott blintetéeljaras szabalyozasarol
sz0I6 torvényerejl rendeletet juttassak el a Strassbourgi emigracio vezetéségéhez. Kérése
pedig az emlitett emigracio vezetésége felé az volt, hogy ,lehetdségeik keretén beliil egyes
szervezeteken keresztiil, mint pl. az Emberi Jogok Ligaja és a veliik kapcsolatban allé
szakszervezetek inditsanak széles kérli tiltakozo hadjaratot a rendelkezés alkalmazasa
ellen”. Ezzel azt kivanta elérni — vallomasa szerint —, ,hogy a rendeletet ne alkalmazzak, de
legaléabbis azt, hogy alkalmazéasanak élét a nemzetkbzi kbzvélemény nyomasa letompitsa’.

Dr. Géncz Arpad vadiott jelen volt 1957. évi marcius ho elején dr. Bibo Istvan vadlott részérél
a Nyugatra székni akaré Csoméds Miklos nevi személynek adott eligazitasnal. Ez
alkalommal dr. Géncz Arpad vadlott azt a kérését is eléadta, hogy az ,,emigracié
rendelkezésére allé pénzbdl segélycélra elsé részletként 250 000 forintot juttassanak haza”.



Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi marcius hé kézepén Coope angol kdvetségi elsé titkar
utjan a mar emlitett ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs”-hoz kijuttatta Nagy Imrének 1955. és
1956. évben irt, a népihatalom-ellenes tanulmanyait megjelentetés, majd ennek folytan a
Magyar Népkdztarsasag allamrendje ellen iranyulo ellenséges propaganda erésitésére. Dr.
Goncz Arpad vadlott a killdeményhez kisérélevelet is irt. Ennek Iényeges tartalma a
kévetkez6 volt: ,Ugy latszik, hogy kiiszébén &ll egy Nagy Imre-per, aminek megel6zése
érdekében sziikseégesnek latom a mellekelt mii kiadasat akkor is, ha az politikai nézeteikkel
nem mindenben egyezik. A mi hitelességét garantalom. Létrejéttének kérilményeit az
elbszo tartalmazza. A kiadas feltétele, hogy kiadoként mas nem szerepelhet, csak a Magyar
Forradalmi Tanacs. A széveget teljes egészében le kell k6zbini. A mii eredetiségének
bizonyitasara a pirossal megjelélt oldalakat facsimilében kell k6zéIni. A mii kiadaséat
stirgésnek tartom. Radié vagy sajto dtjan valo terjesztését pedig belatasotokra bizom. A mii
cime: »Nagy Imre politikai nézetei«. El6zéklapjan szerepeljen a »Vilag proletarjai
egyesliljetek... és Hazadnak rendtiletleniil Iégy hive oh magyar« jelszo. A ketté kéziil egyik
sem hianyozhat. Sziikségesnek tartom a mii leforditasat angol, francia, olasz és német,
valamint a népi demokraciak nyelveire. Eqy par szaz példanyt probaljatok eljuttatni belble
azon az uton, ahogy ez kiment, a mellékelt minta szerinti kétésben és formatumban.” Az igy
kijuttatott Nagy Imre-féle politikai irasokat a nyugati hirszerzé és propagandaszervek
sorozatosan megjelentették, kommentaltak, és igy hosszu idén keresztll hasznaltak
ellenséges propagandajuk alapjaul. Az anyag megjelenési formaja belll magyar nyelv(
szbvegezés volt. Cime: ,Nagy Imre a magyar nép védelmében!” Kiadasi év: ,1957.” alatta
olvashaté: ,Forradalmi Tanacs.” A feddlap valtozatosan kulénb6z6 szévegezeés, igy pl. a
marxizmus—leninizmus kis kényvtara feltlintetési alakban. ,A marxizmus—leninizmus
klasszikusainak munkamaodszerérdl”, tovabba még a kdvetkezd szévegl feddlapu
brosurakban: ,Horizons La Revue De La Paix Problemes De La Bombe H. Numéro Spécial”
— ,Palmiro Togliatti, La Via Italiana Al Socialisimo, Editori Riuniti — Gazette Medicale de
Francé, Bimensuelle — Fondée en 1893, Les Troubles Du Grand Sympathique. Numéro
spécial.” —

A Thames And Hudson kényvkiado ,Imre Nagy On Communism in Defence Of The New
Course” cimmel irt a kéziratrél angol nyelven kényvet. Ezeket a kiadvanyokat 500
példanyban illegalisan Magyarorszagra is kildték. A ,Nemzetér’ 1957. évi julius ho 31-i
szamaban ,A magyar nép védelmében” felirat alatt, az Irodalmi Ujsag ,Nagy Imre: A magyar
nép védelmében — részletek Nagy Imre 1956-0s titkos memorandumabdl” cim alatt 1957. évi
julius h6 15. napjan megjelent szamaban kozdlt részleteket és flizott hozza kommentart. A
londoni radié 1957. évi julius ho 8-i, julius hd 18-i és julius ho 19-i, majd a Szabad Eurépa
Radio 1957. évi julius hé 12-i, julius hd 14-i magyar nyelvi( adasaiban kdzolt részleteket errdl
az ellenforradalmi irasmdr6l, és flizott a kiadott konyvhéz kommentart.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi marcius havaban az indiai kévetség képviseletének egyik
magyar alkalmazottjan keresztul a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs”-nak Kiss Sandor nevi
vezetbjéhez tartalmilag olyan szdvegl levelet intézett, melyet az angol kévetség
segitségével 1957. évi februar ho elején ugyanehhez a vezet§ személyhez mar — a fentebb
részletezett moédon — kiklldoétt. Ez Ujabban kildétt levele befejezésében mar a kévetkezé
kozlést is teszi: ,/dehaza djabb letartéztatasi hullam indult meg, aminek folyaman
letartoztattak Kardos LaszIot és személyes ismeréseim kéziil tbbbeket.[SZJ] Egyre tébben



kertilnek a hozzatartozok kéziil nehéz helyzetbe, gondolom a segélypénzbdl kiilbnbs aldozat
nélkil modotok van arra, hogy a mellékelt névsorban szereplbknek anyagi tamogatast
nyujtsatok. Lehetdleg IKKA-csomagot kiildjetek, mert a vamot megfizetni legtbébbjének
nincsen maédjaban. Valbszind, hogy én is, Bibé is 1-2 héten beliil bérténbe keriiliink. Arra
kérlek, hogy ebben az esetben lehetdség szerint gondoskodjatok csaladunkrél.” A levélben
kb. 50 nevet sorol fel mint akik segélyezésre szorulnak. Sajat elhatarozasabol — emlékezete
szerint — a kovetkez6 neveket vette fel a névsorba: Bibo Istvanné, Goncz Arpédné, Maléter
Palneé, Abdd Laszléné, Sods Julia, Derzsi Sandorné, Kelemen Sandor, Olah Istvan, Gegus
Ernéné, Kemény Istvanné, Varga Domokosné — majd Kemény Istvan kezdeményezésére a
kovetkezbket: Obersovszky Gyulané, Eodrsi Istvanné — Sods Julia kezdeményezésére a
kovetkezbket: Batar Attilané, dr. Morai Gabor — megnevezni nem tudott személyek
javaslatara felvette még a segélyezendék névsoraba a kdvetkezdket: Zimanyi Tiborné, Jozsa
Péterné.

A mar emlitett ,K6zds Nyilatkozat” alairasakor létrejott ,egységes vélemény” életben tartasa
végett dr. Gdncz Arpad vadlott részt vett a dr. Bibo Istvan vadlott altal 1957. évi marcius
hoban felvetett an. ,illegalis csucsszerv” létrehozasaban az utdbb nevezett vadlottal
kapcsolatos itéleti tényallas idevonatkozo részében leirt médon. Ezen tulmenden dr. Géncz
Arpad vadlott e cstcsszerv tagjaiként altaluk értékelt személyek egy részével megkezdte a
kapcsolat illegalis kiépitését. E szervezetrdl értesitést adott levélben Kiss Sandor emigrans
vezetdnek. Tajékoztatta tovabba Coope budapesti angol kdvetségi elsé titkart is, Regéczy-
Nagy Laszl6 vadlotton keresztul.

Dr. Bibo Istvan vadlott altal 1957. évi februar havatdél aprilis ho elejéig terjedd id6 alatt megirt
,Magyarorszag helyzete és a vilaghelyzet” c. ellenforradalmi tanulmanyt dr. Géncz Arpad
vadlott az elsd vazlat megirasatdl kezdve ismerte. E tanulmanyban foglalt — dr. Bibé Istvan
vadlottra vonatkoz¢ itéleti tényallasi részben ismertetett — témakordket tobb izben
megvitattak. Dr. Géncz Arpad vadlott ezt az irasmiivet bizonyos mértékig lektoralta is. Majd —
dr. Bibd Istvan vadlott kérésére — Regéczy-Nagy Laszlé vadlott altal nyujtott kdzvetitéssel
1957. évi majus ho kdzepén tovabbitotta Coope-hoz, a budapesti angol kdvetség elsd
titkarahoz, angol nyelvre forditas és véleményezés céljabdl.

Dr. Géncz Arpad vadlott 1957. évi marcius havaban Rahman indiai tigyvivé
kezdeményezésére talalkozott Bannerjee indiai Ujsagiréval, akit dr. Bibd Istvan vadlottal
1957. évi aprilis h6 masodik felében hozott 6ssze. Ezt kdvetden dr. Bibo Istvan és Bannerjee
négy-6t alkalommal talalkoztak, mely talalkozasok egy részén dr. Géncz Arpad vadlott is
jelen volt. Bannerjee Ujsagiré cikkei részben dr. Géncz Arpad és dr. Bibo Istvan vadlottak
altal adott tajékoztatok alapjan készultek, részben pedig ez ujsagird altal Magyarorszagon
szerzett altaldanos benyomasok alapjan.

3. Regéczy-Nagy LaszI6 vadlott 1953. év 6ta ismerte dr. Géncz Arpad vadlottat, akinek
politikai nézetével az ¢ ilyen jellegl nézete egyezett. Dr. Bibod Istvan vadlottal valo
megismerkedése 1957. évi november ho 12-e kériil tértént, éspedig dr. Géncz Arpad vadlott
és egy masik k6zds ismer8sik utjan. Ez alkalommal dr. Bibd Istvan atadta neki a ,Magyarok”
c. felhivast és az ,Expozé és Tervezet” c. munkajat. Ezeket az irasmlveket Regéczy-Nagy
Laszl6 vadlott tovabbitotta munkaaddjanal, a budapesti angol kdvetségnél alkalmazott
Coope elsé titkarhoz azzal, hogy dr. Bibo Istvan volt allamminiszter kildte, és juttassa el az
angol kévethez. Néhany nap mulva e vadlott — Coope kérésére — érdeklédott dr. Bibo Istvan



vadlottdl arrdl, hogy Nagy Imre helyesli-e az ,Expozé és Tervezet” tartalmat. Dr. Bibo Istvan
vadlott — rovid iddvel azelétt, hogy Nagy Imre elhagyta a jugoszlav kdvetséget — azt a valaszt
adta Regéczy-Nagy LaszI6 vadlotton keresztul Coope-nak, hogy Nagy Imre helyesli az
.EXpozé és Tervezet -et.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott — dr. Géncz Arpad vadlott tébbszori siirgetésére — 1956. évi
december hoé 27. vagy 28. napjan létrehozta a lakasan a személyes talalkozot dr. Goncz
Arpéad vadlott és Coope budapesti angol kdvetségi elsé titkar kozott. Ennek a talalkozénak a
bonyolitasakor Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott mar tudta, hogy dr. Géncz Arpad vadlott célja
egyreészt tajékoztatoé kdzlések adasa politikai és gazdasagi kérdésekben Coope felé az angol
kovetség szamara, masrészt Coope-on keresztul befolyasoltatni az angol kovetséget annak
keresztiilvitelében, hogy az angol kormany legyen segitségére dr. Géncz Arpad vadiott altal
képviselt, népihatalom-ellenes tervek megvaldsitasaban. A létrejétt talalkozon Regéczy-Nagy
Laszl6 vadlott a tolmacs szerepét is betdltotte, €s a beszélgetés végen a jovére nézve
vallalta az 6sszekobttetés fenntartasat sajat személyén keresztil. Az elsé talalkozas
alkalmaval Coope jegyzeteket készitett dr. Géncz Arpad vadlott altal kézolt adatokrol.
Masnap az angol kdvetségen e jegyzetek tartalmat ellendriztette Regéczy-Nagy Laszlo
vadlottal, hogy tényleg olyan értelmii kozléseket tett dr. Géncz Arpad vadlott, mint
amilyeneket a talalkozén jegyzetébe rogzitett. Ekkor szerzett tudomast Regéczy-Nagy
Laszlo vadlott arrdl, hogy Coope az ismertetett modon szerzett adatokrol feletteseinek
jelentést akar tenni.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott 1957. évi januar ho elején Coope-tél megbizas alapjan dr.
Goéncz Arpad vadlotton keresztiil kdzdlte dr. Bibé Istvan vadiottal, hogy az angol kdvetség
tud az un. ,K6z6s Nyilatkozat™-rél, és egy példanyt igényel belble. Roviddel ezutan dr. Géncz
Arpéad vadlottol atvette Regéczy-Nagy LaszIé vadlott a ,Kdzos Nyilatkozat” egy példanyat, és
azt Coope-nak azzal az Uzenettel tovabbitotta, hogy ebbdl az irasmibdl kildtek mar a
magyar kormanynak, tovabba a budapesti szovjet, indiai, amerikai és francia kovetségeknek
is. Coope 1957. évi januar hé masodik felében — az elébbinek megfelel6 kézvetett uton —
engedélyt kért dr. Bibo Istvan vadlottdl arra, hogy a ,K6z6s Nyilatkozat’-ot eljuttathatja-e az
ENSZ-6tdsbizottsag ausztraliai tagjahoz. Erre az engedélyt megkapta.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott segitségével szereztek rendszeresen értesuilést dr. Bibd Istvan
és dr. Goncz Arpad vadlottak Coope-tdl a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs” nevet viseld,
ellenforradalmi emigracios szervezet tevékenységérél, mikodésének kortilményeirdl.

Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott segitett 1957. évi februar ho elején dr. Bibd Istvan és dr.
Goncz Arpéd vadlottaknak ahhoz az elhatarozasahoz, hogy a mar ismert ,K6z6s Nyilatkozat”
és az ehhez irt kisérélevél Coope, illetve az angol kdvetség utjan eljusson a ,Strassbourgi
Forradalmi Tanacs” egyik vezetdjéhez, Kiss Sandorhoz. Ugyanigy segitett ekkor Regéczy-
Nagy Laszl6 vadlott dr. Géncz Arpad vadlott altal Kiss Sandor részére irt kiilénlevélnek a
cimzetthez tovabbitasaban. Ez utébbi levelet Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott forditotta le angol
nyelvre Coope szamara.

Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott Coope budapesti angol kdvetségi elsé titkar és dr. Goncz
Arpéd vadlott kdzott Iétrehozott, fentebb ismertetett elsé talalkozast kbéveté honapokban,
egészen 1957. évi majus hé kdzepéig rendszeres adatkdzvetitést végzett az emlitett két
személy kdzott. E célbdl a széban forgd idé alatt a talalkozas dr. Géncz Arpad és Regéczy-



Nagy Laszl6 vadlottak kézott az utébbinak a lakasan mintegy 20 alkalommal tértént meg. Dr.
Goncz Arpad vadlottdl Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott tjan Coope-hoz kerlilt adatok
jelentésebb része a kdvetkezb volt:

— a feloszlatott Nagybudapesti Kbézponti Munkastanacs egyes tagjaibdl alakult csoport meg
befolyast igyekszik gyakorolni az Gzemi munkastanacsokra;

— térekvések vannak vidéken un. ,paraszttanacsok” megalakitasara;
— a koalicios kormanyzas létrejottének lehetéségei mennyiben allanak fenn;

— ,a budapesti birosagoknal nagyaranyu athelyezéseket kellett a kormanynak végrehajtania,
mert egyes birak féltek a statarialis rendelet teljes szigorat alkalmazni;

— a gyorsitott blintetéeljaras szabalyozasardl sz6lo térvényerejii rendeletet juttassak el a
stassbourgi emigracioé vezetéségéhez, és ez a vezet6ség szervezzen mozgalmat e
térvényereji rendelet alkalmazasanak meggatlasara;

— a »Magyar Segély«-nek nevezett mozgalom »igen szélesen« elterjedésérdl, mely »igen
meély szolidaritasrol tesz tanusagot«”

az ellenforradalmi jellegli ténykedésekért letartéztatott személyek egy részének névkdzlése;

— az egyik Reuter-tudositdo a magyar Bellgyminisztérium embere, mert ezzel volt kapcsolata
dr. Géncz Arpad vadlott egyik baratjanak, akit letartéztattak;

— ,@ munkastanacs és a polgari vonal képviselbibdl egy tanacskozd szerv alakult, amelynek
a célja az, hogy a kormannyal felveend6 esetleges targyalasokon kéz6s allaspontot alakitson
ki a résztvevok szamara”:

— dr. Bibo Istvan bizakoddan itéli meg a helyzetet, s véleménye szerint még mindig fennall a
lehet6sége a kormannyal valod targyalasokra;

— a Bellgyminisztérium nagyszamu elézetes letartéztatassal akarja elejét venni barmilyen
marciusi rendbontasnak;

— amennyiben ,a vidéki karhatalom és a falusi lakossag viszonya nem javul, marcius
folyaman szorvanyos fegyveres akciokkal lehet szamolni, melyek kévetkezményei
kiszamithatatlanok”:

— rablégazdalkodas folyik Magyarorszagon, mert az energia termelése emelkedett, mar
felesleg is akad;



— milyen gazdasagi szaklapot, illetve folyoiratot szerezzen be az angol kdvetség gazdasagi
adatok feldl tajekozédas végett;

— Nagy Imre és tarsai a Karpatok déli lejtéjén, Ploesti-t6l nem messze[SZJ] vannak 8rizet
alatt, majd

— ezt a csoportot kettévalasztottak, s kézulik néhanyat hazahoztak Budapestre, majd
— a visszamaradt csoportnak elhelyezési kériilményei megromlottak, majd
— valoszinlleg Nagy Imrét egyedul a Szovjetunioba vitték, majd

— aprilis hdban a Nagy Imre-csoport egy Bukarest melletti partszanatériumban[SZJ] kapott
elhelyezést;

— hajlandé lenne-e az angol kévetség Nagy Imre ,politikai hagyatékanak” a kulféldre vald
kijuttatasaban segiteni, az a Nagy Imre kéréhez tartozé6 kommunista[SZJ] ugyanis, aki ennek
a kéziratnak a meg6rzéje, el szeretné hagyni az orszagot, és szeretné a rea bizottakat
biztonsagos uton kulféldre kijuttatni;

— dr. Bibé Istvan és dr. Géncz Arpad vadlottak valasza arra a Coope-t6l szarmazo kérdésre,
hogy helyes volna-a a diplomaciai viszony megszakitasa Anglia részérél Magyarorszaggal,
és hogy az ellenforradalmi emigracié alakitson-e Nyugaton ellenkormanyt.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott Coope budapesti angol kdvetségei elsé titkartol a kovetkezd
jelentésebb adatokat vitte dr. Géncz Arpad vadlotthoz, ezen keresztiil dr. Bibd Istvan
vadlotthoz:

— régi ENSZ-kapcsolatain keresztil médjan van az un. ,6tdsbizottsag” mikodésérdl hireket
szerezni;

— e bizottsagban a két azsiai allam képvisel6jének részvétele bizonyosan kellemetlen a
Szovjetunié szamara;

— az emigracio vezet6i vallomast tettek a bizottsag elbt;

— a bizottsag Bécsben, majd Rémaban is folytat adatgydijtést;

— a bizottsag altal 6sszegyjtétt adatok teljesen egybehangzé képet adnak a ,forradalomrél”.
Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott 1957. évi marcius ho kézepén dr. Géncz Arpad vadlottnak azt
a kérdését tovabbitotta Coope-hoz, hogy az angol kdvetség maodjat ejtheti-e annak, hogy
Nagy Imre politikai nézeteit tartalmazé iratok kulféldre, biztonsagos helyre kertljenek. Coope
azt a valaszt adta, hogy az angol kdvetség senki szamara anyagot nem koézvetit, azonban ha
ki akarjak juttatni az emlitett anyagot, 6 az angol kulugyminisztérium szamara valo

tovabbitas végett az anyagot hajlandé atvenni.

Néhany nap mulva dr. Géncz Arpad kdzvetitette Regéczy-Nagy LaszIé vadlott Gtjan azt a



valaszt, hogy hajland6 Coope feltételeit elfogadni. Ezutan egy megbeszélt napon dr. Géncz
Arpad vadlott konspirativ talalkozon atadta a Nagy Imre-féle iratanyagot Regéczy-Nagy
Laszl6 vadlottnak, aki azt — Coope kdvetségi elsé titkarral tortént elézetes megbeszélés utan
— Chapmann angol kdvetségi diplomata budapesti lakasara vitte. Innen kerult az emlitett
iratanyag a budapesti angol kdvetség épuletébe. Amikor ugyanis masnap a kdvetség
épuletében Coope elsé titkar behivta Regéczy-Nagy Laszlo vadlottat, hogy van-e az tuggyel
kapcsolatban jelenteni valdja, ekkor latta ez a vadlott az eléz6 napon dr. Géncz Arpad
vadlottdl atvett, majd Chapmann kévetségi diplomatanak atadott iratanyagot Coope
irbasztalan.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott 1957. évi méajus hé elején dr. Géncz Arpad vadlottdl értesiilt dr.
Bibd Istvan vadlottnak arrél a kivansagardl, hogy ,Magyarorszag helyzete és a vilaghelyzet”
c. tanulmanyat, amelyet sajat neve alatt szeretne valamilyen semleges lapban megjelentetni,
a kovetségen forditsak le angol nyelvre, és egyben adjanak a tartalmarol véleményt is. Errél
a kivansagrol Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott utjan értesllve Coope vallalta annak teljesitését.
A kérdéses irasmiivet dr. Géncz Arpad vadlott Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott lakasara vitte,
ahonnan ez utébbi bevitte az angol kdvetség épliletébe, és atadta Coope-nak. Dr. Goncz
Arpéad vadlott siirgette a forditas elkészitését, ,mert most alkalmak nyilnak annak
kijuttatasara”. Egy indiai lap cimét emlitette, amely a tanulmanyt k6z6lni szandékozik.

Coope 1957. évi majus hé 22. napjan, az esti 6rdkban azzal adta vissza a kéziratot egy
forditott példannyal egyutt Regéczy-Nagy Laszlé vadlottnak, hogy 6 még a tartalmat nem
ismeri. Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott még ezen a napon este atadta dr. Géncz Arpad
vadlottnak mind a kéziratot, mind pedig az angol példanyt. Ez utdbbi vadlott azutan eljuttatta
ezeket az iratokat dr. Bibo Istvan vadlotthoz.

B

A Legfelsébb Birésag népbirdsagi tanacsa az elézd, A) fejezetben irt tényallast a
vadlottaknak a targyalason tett, nagy részben ténybeli beismerd vallomasai, a targyalason
tortént eléjuk tarassal a targyalas anyagava valt, a nyomozo hatésagok el6tti vallomasai, a
nyomozas soran beszerzett, a targyalason tortént felolvasassal, illetve ismertetéssel a
targyalas anyagava valt irasszakért6i vélemény, irasbeli dokumentumok (vizsgalati dosszié
2. kotetében 332., 331—412. oldalszamu tételek alatt, vizsgalati dosszié 4. kbtetében 235—
299. oldalszamu tételek alatt, vizsgalati dosszié 5. kdtetében 83., 92-93. oldalszamu tételek
alatt gydjtve), a targyalason kihallgatott kdvetkezd nev(i tanuknak targyalasi és eléjik
tarassal a targyalas anyagava valt nyomozati (nevik mellett a vizsgalati dosszié kétetszama
és kezdd oldalszama feltiintetéssel) vallomasai alapjan: Boldizsar lvan 2/35, Farkas Ferenc
2/211, 2/285, 4/50, dr. Fery Sandor 2/80, Markus Istvan 4/15, 4/144, dr. Fabian Daniel 2/268,
4/34, dr. Erdei Ferenc 2/119, Markos Gyoérgy 2/100, 4/111, Sods Julia 4/156, Veres Pal 4/70,
dr. Szesztay Andras 4/24, Sarkdzi Gyorgyné 2/41, dr. Kardos Laszl6 4/203, Cserbakéi Endre
4/120, Szabd Miklds 4/197, 4/227, Kemény Istvan 4/4, 4/9, 4/127, dr. Hamory Zoltan 2/202,
2/302, Halké Marianne 2/294, 2/315, Tildy Zoltan 2/247, tovabba a birdsagi eljarasi szakban
mindharom vadlottal kapcsolatosan beszerzett orvosszakértdi vélemények, végll az 1956.
évi oktober hé 23-i kezdetl, magyarorszagi ellenforradalommal kapcsolatosan az orszagban
kéztudomasuva valt tények alapjan,

az igy rendelkezésre allo bizonyitasi anyagnak tiizetes és gondos mérlegelése folytan,



a bizonyitasi eljaras szabalyainak betartasaval allapitotta meg.
C

A vadlottaknak az allam belsé és kiilsd biztonsaga elleni bizonyitott és a legfébb Ugyész
képviseldjének targyalasi véginditvanya szerint e kategériakba sorolt cselekményei jogi
mind&sitésével kapcsolatosan a Legfels6bb Birdsag népbirdsagi tanacsa osztja a legfébb
ugyész képviseldjének azt az allaspontjat, hogy e cselekmények dr. Bibo Istvan és dr. Goncz
Arpad vadlottaknal a BHO. 1. pont (1) bekezdésében felvett, a népi demokratikus allamrend
megdontésére iranyuld szervezkedésben vezetéssel — Regéczy-Nagy Laszlo vadlottnal
pedig a BHO. 1. pont (2) bekezdésében felvett, az emlitett szervezkedésben tevékeny
részvétellel elkdvetett biintettnek — mindharom vadlottnal még a BHO. 35. pont (1)
bekezdésébe felvett hiitlenség biintettének is térvényi tényallasat teljesen betoltik.

A magyar népi demokratikus allamrend megdéntésére iranyul6é az a szervezkedés ugyanis,
melybe dr. Bib6 Istvan és dr. Géncz Arpad vadlottak bekapcsolddtak, tovabba mely
szervezkedésnek tovabbvitelében, fejlesztésében, szervezésében és iranyitasaban 6k is eldl
jartak, vagyis a vezetés fogalmat megvaldsité ténykedést kifejtették — a mar kéztudotta valt,
Nagy Imre és tarsai altal még 1955 év decemberében titkosan létrehozott allamellenes
szervezkedés volt abban a fejlédési szakaszban, amikor a fegyveres felkelés mar kirobbant,
a népkoztarsasag kdzponti hatalmi szerveit félreallitottak, hozzalattak a helyi hatalmi szervek
megsemmisitéséhez, felszamoltak a térvényes kdzigazgatasi szerveket, helylkbe
tobbséglikben népihatalom-ellenes elemekbél szervezett ,forradalmi bizottsagokat”,
Jforradalmi bizottmanyokat” és a munkassag megtévesztésére szant ,munkastanacsokat”
allitottak, és az altaluk kikényszeritett tlizszlineti paranccsal megbénitottak a
Népkoztarsasagot védelmezd fegyveres erdket.

A valonak elfogadott és igy iranyado itéleti tényallas figyelembevételével a megnevezett két
vadlottnak a szervezkedés tovabbvitelében, fejlesztésében, szervezésében, iranyitasaban
eldl jarva kifejtett vezetdi ténykedéseik Iényegében a kdvetkez8k voltak:

dr. Bibo Istvan vadlottnal:

1. Az irott sz6 hatalmaval visszaélve a népi hatalomnak mindenaron megsemmisitése
érdekében olyan irasmivek készitése, terjesztése, melyekkel az érzelmek vilagaban kivant
olyan visszhangot kelteni, mely a fennallé6 népi demokratikus allamrend ellen 8sztonzott aktiv
cselekedetekre. Ezek a milvei az itéleti tényallasban részletesen jellemzett ,Magyarok” cimet
viseld, 1956. évi november ho 4. napjan kelt felhivas, tovabba az ugyancsak a tényallasban
hivatkozott cikktervezetnek allamrendellenes gondolatmenete tovabbfejlesztését tartalmazo,
1956. évi november hé 6. napjaval keltezett ,Expozé és Tervezet”, tovabba alapvetd
kdézremlkddésével masokkal egyutt fogalmazott, 1956. évi december hé 8. napjaval keltezett
un. ,Ko6zos Nyilatkozat”, végul az 1957. évi aprilis hé elején befejezett ,Magyarorszag
helyzete és a vilaghelyzet” cimet visel§ s még ebben a hénapban terjesztésre kerilt
tanulmanya.

2. A Petéfi Part” nevet nyert Nemzeti Parasztpart Ujjaalakitasaban valé tevékenysége.



3. E part javaslatara 1956. évi november ho 3. napjan Nagy Imre akkori miniszterelnok
szlikebb kabinetjében allamminiszteri kinevezésének elfogadasa és e tisztségében a
restauracio szélséséges képviselbjeként ténykedése[SZJ]... targyat a nyomozohatosagtol
személyesen atvett (hataro... ho 4-i radidfelhivasa és a parlamentbdl val6 tavozasa utan is e
vadlottnak a parlamentben maradasa ,mintegy szimbolizalva” azt, hogy a Nagy Imre-féle
kormany a helyén van.

5. Bakos Ferenc ujsagironak 1956. évi november ho 4. napjan sajtofénoki tisztséggel
megbizasa.

6. Ugyanezen a napon a budapesti amerikai kovetségen eljarasa az Amerikai Egyesult
Allamoknak a ,szovjet akcioval” szemben valé kdzbelépése céljabol, majd pedig a
.Magyarok” feliratu felhivasnak is a kdvetségre tavbeszeélén, november hé 6. napjan pedig
eredetiben is tovabbitasa.

7. November ho 7. napjan a ,Magyarok” c. felhivasnak, november hé 8. és 9. napjan pedig
az ,Expozé és Tervezet’-nek a budapesti francia kdvetség kultirattachéjahoz eljuttatasa a
francia, ezen keresztll pedig az angol és amerikai kdvetek szamara, november h6é 9-10-e
korul ugyanezeknek az irasoknak az indiai kovetségre személyesen elvitele, november hé
12-e korul pedig az angol kdvetseégi elsd titkarhoz tovabbitasa.

8. Az emlitett irasmlveknek megmutatasa, elkildése és ismertetése a népi hatalommal
szemben all6 politikusok el6tt.

9. Az 1956. évi december ho 8-i keltezésl ,K6zos Nyilatkozat” megszerkesztésében és az
indiai kdvetségre eljuttatasaban vitt szerepe. Személyes kapcsolat teremtése az indiai
ugyvivével és nagykovettel. Az indiai Ugyvivé felhatalmazasa arra, hogy a ,K6z0s
Nyilatkozatot” az ENSZ részére és a ,magyar Ugyet” vizsgal6 ENSZ-6tésbizottsag ceyloni
tagja részére tovabbithatja. A ,K6z6s Nyilatkozat” elklildése az angol kdvetségre a ,magyar
uggyel” foglalkozé6 ENSZ-6t6sbizottsag ausztraliai tagja részére val6 atadas céljabdl. 1957.
évi februar ho elején pedig e ,K6z6s Nyilatkozat’-nak kisérélevéllel a ,Strassbourgi
Forradalmi Tanacs” nevi ellenforradalmi emigraciés szervezetnek megkuldése a ,K6z0s
Nyilatkozat’-ban foglalt, népihatalom-ellenes programnak a kapitalista Nyugat felé
propagalasa céljabdl.

10. Hozzajarulasa ahhoz, hogy a budapesti angol kovetségi elsé titkar részére 1956. év
veégeétdl folyamatosan tajékoztatd kozléseket adjanak a mindenkori belsé politikai helyzetrdl
és allapotokrol.

11. Kulféldre tavozé személynek eligazitas adasa a Nyugaton szervezkedd ellenforradalmi
emigracio részére.

12. A ,Magyarorszag helyzete és a vilaghelyzet” c. ellenforradalmi jellegli tanulmanynak
1957. évi aprilis ho elejére megirasa, terjesztése kuldndsen a nyugati allamok hirszerzd és
az ellenforradalmi magyar emigracié szervei felé.

13. Az illegalitasba visszavert ellenforradalmi erék ébren tartasat célzé ,Magyar Segély”
elnevezési mozgalomhoz er6sité hatassal vald hozzaallasa.



14. 1957. évi marcius hénapban ugyancsak a népi hatalom ellen iranyuld un. ,illegalis
csucsszerv” létrehozasa.

15. Ugyanebben a honapban, mint a szervezkedés elismert egyik vezetdje részérdl
helyesléssel tudomasulvétele Nagy Imre népihatalom-ellenes irasai imperialista kulféldre
kijuttatasa tervének ez irasoknak sajté atjan megjelentetésiik végett.

dr. Goncz Arpad vadlottnal:

1. 1956. évi oktdber ho 28. napjan a MEFB alakulé (ilésén, okt. hd 29. napjan az Orszagos
Nemzeti Bizottsag megalakitasaban és a Parasztszovetség ujbdli |étrehozasaval
kapcsolatosan kifejtett ténykedései.

2. Dudas Jozsef ellenforradalmi terrorista vezet6 és a MEFB tagjai kozétt 1956. évi oktéber
ho 30. napjan létrejott targyalas elékészitésében vitt szerepe — majd ugyanezen a napon
részvétele Nagy Imrénél, a Minisztertanacs akkori elnokénél a ,Felkel6 fegyveres
szabadsagharcos erék” képviseldi, ,a Magyar Nemzeti Forradalmi Bizottmany” tagjai, a
MEFB képviseléi jelenlétében a mar emlitett Dudas Jozsef el6terjesztése alapjan tartott
targyalason és az err6l a megbeszélésrél kiadott rovid kdzlemény megfogalmazasaban valé
kézremikodése.

3. 1956. évi november hé 10. és 15-e kozétt az ,Allasfoglalas” c., a Magyar irék Szdévetsége
Markus Istvan alairasaval megjelent ellenforradalmi roplap elkészitéséhez jelentés
tevékenységgel hozzasegitése.

4. Ugyanebben az id6ben a Sods Julia-féle maganlakason a népi hatalommal szembenallé
személyek kozott az ,Expozé és Tervezet” alapjan megbeszélés vezetése.

5. 1956. évi november hé kdzepén a ,Parasztszovetség” nevében dnkényesen és
Ontevékenyen eljarasa az indiai Ugyvivénél a népi demokratikus allamrendet megvaltoztatni
szandékozo ellenforradalmi elképzelés érvényesiilése érdekében.

6. Az 1956. évi december hé 8-i ,K6z6s Nyilatkozat” l1étrejétténél vald kdzremiikddése és
ennek az irasmiinek az indiai Ugyviv6hoz juttatdsaval és a meghatarozott kulféldi személyek
felé tovabbitas végett részérdl felhatalmazas adasa az tugyvivé szamara.

7. 1956. évi december hénapban az indiai ugyvivé részére tobb alkalommal irasos
sajtotajékoztatas adasa és az indiai nagykdvetnek minél tdbb, az ellenforradalomban részt
vett személlyel 6sszehozasa.

8. Keresztilvitele — a szervezkedés tovabbfejlesztése érdekében — 1956. évi december ho
masodik felében a budapesti angol kévetség elsé titkaraval, Coope-pal megismerkedésének
és ettél kezdve 1957. évi majus hdé masodik felében bekdvetkezett el6zetes fogsagba
helyezéséig e kulféldi allampolgar részére a magyarorszagi mindenkori belpolitikai és
gazdasagi helyzetrdl, az ellenforradalmi erék belsé és kilféldi varhaté ténykedéseirél
tajékoztatas adasa.



9. 1957. évi januar honapban a ,Magyar Segély” elnevezésii ellenforradalmi mozgalom
elinditasa és anyagi tamogatas érdekében a kdvetkezé hénapokban levél Gtjan a kalfoldi
ellenforradalmi emigracio vezetéségeéhez fordulasa.

10. Nyugatra szokni készul6 személyeknek eligazitas adasa a mar emlitett emigracio
vezetbsége felé.

11. Ugyanebben a honapban a ,K6zds Nyilatkozat”-nak eljuttatdsa Coope angol kévetsegi
elsé titkarhoz, és ennek felhatalmazasa az emlitett irasmi szévegének az ENSZ felé
tovabbitasara.

12. 1957. évi februar hénap elején kbézremiikodése a ,Ko6zos Nyilatkozat’-nak és
kiséréleveleknek a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs” egyik vezet6je részére az angol
kovetség utjan megkildésében.

13. 1957. évi februar hénapban tevékenysége a strassbourgi emigracié vezetbsége
segitségéeért a gyorsitott bluntetdeljaras szabalyairdl sz6l6 torvényerejl rendelet
alkalmazasanak megakadalyozasa céljabdl.

14. 1957. évi marcius hé kdzepén Nagy Imre politikai és ellenforradalmi jelleg( irasainak
kisérélevéllel kijuttatasa a ,Strassbourgi Forradalmi Tanacs”-hoz.

15. Az 1957. évi marcius honapban felmerdlt illegalis csucsszerv” gondolatanak gyakorlati
megvalositasaban kifejtett ténykedése.

16. A ,Magyarorszag helyzete és a vilaghelyzet” c. ellenforradalmi tanulmany tartalmanak
6.megvitatasaban, lektoralasaban és a budapesti angol kdvetségi elsé titkarhoz
eljuttatasaban 1957. évi marcius és aprilis havaban vitt szerepe.

17. Dr. Bib6 Istvan vadlottnak 6sszehozasa az egyik indiai Ujsagiréval, és ennek részére
tajékoztatas adasa.

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott is a magyarorszagi népi demokratikus allamrend
megdontésére iranyulé abban a szervezkedésben vett részt tevékenyen, melyben dr. Bibo
Istvan és dr. Gdncz Arpad vadlottak. A terhére rétt cselekmények olyan kézremiikédései e
vadlottnak, melyek az allando birdi gyakorlat szerint nem minésilnek kezdeményezésnek
vagy vezetésnek, de nem vonhatok az elémozditas fogalmi kérébe sem. Ily médon azok a
cselekmények, melyek a szervezkedésben valo tevékeny részvétel fogalmat teljesen fedik,
az iranyado itéleti tényallas figyelembevételével a kévetkez6k:

1. 1957. évi november hé 12-e koérll dr. Bibé Istvan vadlott altal tovabbitasra atadott
.,Magyarok” c. felhivasnak és az ,Expozé és Tervezet” c. irasmlinek eljuttatasa Coope, a
budapesti angol kovetség elsé titkarahoz, majd ennek érdeklbdésére valasz vitele dr. Bibd
Istvan vadlottdl arra nézve, hogy Nagy Imre is helyesli az ,Expozé és Tervezet’-ben
foglaltakat.

2. 1957. évi december hé végén — dr. Géncz Arpad vadlott tébbszori kérésének engedve —
talalkozé létrehozasa Coope, budapesti angol kdvetségi elsd titkarral, mely alkalommal a



tolmacs szerepét vallalta kdztik, masnap pedig Coope utasitasara ennek a talalkozason
lefolyt megbeszélésrdl készitett jegyzetében foglaltak helyességének ellenérzése.

3. Az 1956. évi december ho 8-i ,K6z6s Nyilatkozat’-nak felhivasra Coope-hoz elvitele, és
ennek részére felvilagositas, kézlési engedély tovabbitasa.

4. Az itéleti tényallasnak a vadlottal kapcsolatos részében felsorolt adatok, felvilagositasok,
vélemények kdzvetitése egyrészt dr. Bibo Istvan és dr. Géncz Arpad vadlottak, masrészt
Coope kozott.

5. Részvétele azon a konspirativ talalkozén, melyen kdézremiikddott a Nagy Imre-féle
iratanyagnak dr. Géncz Arpadtdl atvéve az angol kdvetségre keriilésében.

6. 1957. évi majus hénapban a ,Magyarorszag helyzete és a vilaghelyzet” c. népihatalom-
ellenes irasmiinek felkérésre az angol kévetségre elvitele, majd ott angol nyelvre toértént
leforditasa utan a kéziratnak és az angol nyelvii példanynak dr. Géncz Arpad vadlotthoz
juttatasa.

Az iranyadé tényallasban részleteiben, de a jelen itéleti fejezetben is felsorolt azok a vadlotti
népihatalom-ellenes cselekmények, melyeknek bonyolitasahoz kilhatalmaknak
magyarorszagi képviseleteinél alkalmazott, vezetd beosztasu kulfldi allampolgarsagu
szemeélyek bevonasa is szikséges volt, ami altal Iényegében kulhatalmaknak ilyen
szervezeteivel, de ezenkivul a kulféldi magyar ellenforradalmi emigracioval mint kalfoldi
szervezettel is érintkezésbe bocsatkozas tértént, nem vitdsan azért, hogy egyrészt e kulfoldi
szervezeteket a magyar népi demokratikus allamrend ellen a tényallasban kimutatott
ellenséges cselekményekre birjak — teljesen megvaldsitjak a BHO. 35. pont (1)
bekezdésében felvett hiitlenség blntettének torvényi tényallasat is.

E fejezetben kifejtett indokok alapjan a Legfelsébb Birdsag népbirdsagi tanacsa a vadlottak
terhére megallapitott és a tényallasi részben leirt cselekményeket a kdvetkez6képpen
mindsitette:

Dr. Bibo Istvan és dr. Géncz Arpad vadlottak esetében egyenként a BHO. 1. pont (1)
bekezdésébe felvett, a népi demokratikus allamrend megdontésére iranyuld
szervezkedésben vezetéssel elkdvetett blintettnek — ezzel biinhalmazatban a BHO. 35. pont
(1) bekezdésébe felvett hiitlenség blintettének,

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott esetében pedig a BHO. 1. pont (2) bekezdésébe felvett, a népi
demokratikus allamrend megdéntésére iranyuld szervezkedésben tevékeny részvétellel
elkdvetett biintettnek — ezzel biinhalmazatban a BHO. 35. pont (1) bekezdésében felvett
hltlenség bintettének.

D

A vadba vett blincselekményekben valo blnosség elismerése tekintetében e vadlottaknak a
targyalason tett nyilatkozata Iényegében a kdvetkezd:

Dr. Bibo Istvan vadlott biinésségét nem ismerte el. Csupan sajnalta — utolsé sz6 jogan adott



nyilatkozataban —, hogy ,az eseményekbe politikusi szinben” kertlt bele, és hogy ,politikai
Otleteket” adott ,mind honi, mind pedig kulféldi tényezdknek”.

Dr. Géncz Arpad vadlott, jollehet, ,cselekményeire nézve” biindsnek érezte magat,
folytatolag kijelentette: ,politikai felfogasomat, amelyen cselekményeim alapultak, nem érzem
blnosnek. 18 éves korom oOta nevelkedtem ezen a felfogason, ez szinte véremmé valt.”

Regéczy-Nagy Laszlé vadlott blindssége elismerésére kiterjed6 téredelmes megbanast
tanusitott.

A valénak elfogadott és igy iranyadé itéleti tényallasba foglalt vadlotti cselekmények nem
hagynak kétséget azirant, hogy nem ideig-6raig, hanem huzamos idén at tevékenykedtek a
vadlottak — éspedig kildndsen az ellenforradalmi felkelés bukasa utan, sét a Magyar
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany iranyitasaval megkezdett torvényes rend helyreallitasa
idején és a torvényes rend helyredllitasa utan is, tevékenységik idészer(i menetét tekintve
elszantabban — a népi hatalom megddntésére iranyuld szervezkedésben.

Dr. Bib¢ Istvan vadlott a targyalason is fenntartotta azt a nyomozé hatésagok elétt is
hangoztatott meggy6z&dését, hogy nem tudja helyeselni a proletardiktaturat, a Magyar
Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany altal alkalmazott moédszereket a szocializmus
épitésében. A konszolidalast tébbpartrendszerrel, de proletardiktatira nélkil gondolta.
Miveiben az allamforma tekintetében a ,Népkdztarsasag” kifejezést csak azért nem
hasznalta, mert ezt a proletardiktaturaval 6sszekapcsoltak. Kotelességenek tartotta 1956. évi
november ho 4. napja utan is a Nagy Imre-féle kormany térvényességét elvileg fenntartani.
Teljes mértékben elismerte, hogy tevékenysége az ellenforradalmi fegyveres felkelés bukasa
utan a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany ellen iranyult. A proletardiktatara nélkali
és a kommunista part vezetd szerepe nélkili allami berendezkedésre térekedett. Dr. Goncz
Arpéad vadlott is a nyomozé hatésagok elétt ugyancsak hangoztatta, hogy a Magyar
Népkdztarsasag allamrendjének megvaltoztatasat tartotta szem elétt tevékenységei soran. A
targyalason ez allaspontja megvaltoztatasara hivatkozott mar azon az alapon, hogy — mint
mondotta — ,ma mar meggy6z8&dtem arrdl, hogy a proletardiktaturanak sikertilt
megvaldsitani a lelki konszolidaciét, amiben én nem hittem.” Regéczy-Nagy Laszl6 vadlott is
megokolta a népi hatalommal valé szembenallasat cselekményei elkdvetése idején, mert a
targyalason kifejtette, hogy ellene volt a kommunista part kizarélagos iranyitoi
tevékenységének, ugy latta, hogy a parasztsag érdekei nem egészen egyeznek meg a
kommunista part érdekeivel.

Ezekbdl a tényekbdl okszerlien kdvetkezik, hogy a vadlottak a terhikre rott cselekmények
elkdvetése idején nem voltak félrevezetett, megtévedt, megtévesztett, eszmei zlirzavar
hatasa alatt all6 személyek, hanem tudatosan alltak szemben és fejtettek ki ellenséges
tevékenységet a dolgozé nép allama ellen.

A Legfels6bb Birdsag népbirdsagi tanacsa egyik vadlottnal sem talalt a blindsség
megallapitasat kizaro, illetve ilyen megallapitas mellézését maga utan voné térvényes okot.
Ezért a jelen itélet C fejezetében az ottani kildnbdztetés szerint megjeldlt torvényhelyl
blntettekben a vadlottak blinésségét megallapitotta.

E



Vadlottak — bizonyitott tetteikkel igazolhatéan — sulyosan tamadtak népi demokratikus
allamrendinket. Az ilyen eseményekkel szemben — a buntetés kiszabasanal — a térvény
teljes szigoranak az alkalmazasa |ép altalaban el6térbe. Indokolja ennek kihangsulyozasat
az allam biztonsaga elleni blincselekmények elbiralasanal a dolgozd nép ellenségeire lesujtod
bintetés kiszabasanal a birésagokra harulé az a feladat, hogy elsésorban az ilyen blntettek
kiemelked6en nagy tarsadalomveszélyességébél, a népi demokratikus allamrend
védelmébdl és dontéen az altalanos megelbzést szolgalo céljabdl, vagyis abbaol kell kiindulni,
hogy a kiszabasra kerul6 blintetések alkalmasak legyenek a népi demokratikus allamrend
ellen tamadni hajlamos személyeknek az ilyen jellegi blincselekmények elkdvetésétél valo
hathatds visszatartasara, ugyanakkor kifejezésre juttatva, hogy az ilyen jellegi
blincselekmények elkdvetése nem veszélytelen.

Az ilyen sulyos blncselekményeket elkovetd személyek megjavitasanak és nevelésének,
valamint az egyébként altalaban enyhitd iranyba haté kérilményeknek viszonylag kisebb
jelentéségik van.

Az értelmiségi csaladbdl szarmazé dr. Bibd Istvan vadlott a fegyveres ellenforradalomnak a
proletariatus hatalma ellen inditott legvéresebb napjaiban allt az ellenforradalom koztudott
célkitizéseivel egyetértd és azokat megvaldsitani akard szellemi vezeték oldalara, és ilyen
jellegl, kdzel fél évig tartd, egyre aktivabb tevékenységsorozata csak elézetes fogsagba
kerulésével ért véget. Ez a tény azt mutatja, hogy e vadlott egyéniségebdl a népi
demokratikus tarsadalomra harul6 veszély kimagasloan fokozott.

Ugyanezek a megallapitasok a jellemz6k az ugyancsak értelmiségi csaladbol szarmazo dr.
Goncz Arpad vadlottra is.

A torvény szerint a legsulyosabb buntetés kiszabasatol valo eltekintést azonban indokoltta
teszik dr. Bibo Istvan vadlottnal egyrészt a felszabadulas el6tti antifasiszta magatartasa, a
felszabadulast kovet6 elsé években a haladas iranyaba haté tarsadalmi er6ket tdmogaté
tevékenysége, masrészt ténybeli, nagy részben feltaré jellegii beismerd vallomasa, blntetlen
eléélete és tobbgyermekes csaladi allapota. Dr. Géncz Arpad vadlottnal pedig a
legsulyosabb bintetés kiszabasanak mell6zését indokolja egyrészt az a tény, hogy
cselekményei zdmében dr. Bibo Istvan vadlott hatasa alatt allott, masrészt biintetlen eléélete
és négygyermekes csalados allapota.

Ezekre figyelemmel a Legfels6bb Birésag népbirdsagi tanacsa e két vadlott fébuntetését —
annak altalanos célja szem elétt tartasaval — egyenként életfogytiglani bérténben allapitotta
meg.

Az értelmiségi csaladbdl szarmazd Regéczy-Nagy Laszlé vadlottnal sulyosbitdéként hat az
allamrend elleni szervezkedést tobb mint 6t hdnapon at készséggel, a szervezkedésre elbnyt
jelentd sokrétl tevékenységgel tamogatasa. Enyhitd korulményul jelentkezik nala, hogy az
el6zd két vadlott befolyasold rahatasa alatt alarendelt szerepkdrben tevékenykedett, tettét a
targyalason a biindssége elismerésére is kiterjedéen megbanta, végul gyermekes csalados
allapota. E blinésségi kérilményekre figyelemmel a Legfelsébb Birdsag népbirdsagi tanacsa
a Bta. 50. §-aban irt biintetési célok figyelembevételének elhanyagolasa nélkil ezt a
vadlottat fébluntetésil tizendt évi bortdnre itélte.



A Legfelsébb Birésag népbirdsagi tanacsa mind a harom vadlottat a terhikre rétt
blncselekmények jellegére tekintettel tiltotta el mellékblintetésil a blntetétérvényben
felsorolt egyes jogok gyakorlasatol egyenként tizévi idétartamra, mert nem kivanatos, hogy
az eljaras ala vont ezek a vadlottak a széban forgé idé alatt a hivatkozott allampolgari
jogokat gyakoroljak.

Tovabbi mellékbuntetésul a teljes vagyonelkobzas kimondasa mindegyik vadlottnal a torvény
kotelezd rendelkezésén alapul. Annak vizsgalata, hogy e vadlottaknak a jelen itélet
kihirdetése napjan ténylegesen van-e vagyonuk, a végrehajtasra tartozik.

Dr. Bibé Istvan vadlott altal készitett, tartalmaval és terjesztésével a terhére megallapitott, az
allam belsé biztonsaga elleni bilintettet megvalésito ,Expozé és Tervezet” megjeldlési
irasma eléallitasahoz eszkozul — az iranyado tényallas szerint — e vadlott a tulajdonaban lévé
571.622/S. szamu Erika gyartmanyu, blnjelként lefoglalt taskairégépet hasznalta. A térvény
kotelez6 erejénél fogva el kell kobozni azt a dolgot, amelyet a blintett elkdvetésében
eszkoézul hasznaltak, ha az az elkdvet6 tulajdona. Ennélfogva a Legfels6bb Birdsag
népbirdsagi tanacsa dr. Bibd Istvan vadlottat tovabbi mellékblntetésul az emlitett
taskairdégép elkobzasaval is sujtotta.

Dr. Bib¢ Istvan vadlott a targyalason vitatta, hogy a széban forgé taskair6gép tulajdonaban
lenne. Azt a felesége tulajdonaban lévének allitotta a kdvetkezd nyilatkozataval: ,Ez a
feleségem irdgépe, ezt én még a hazassagom elétt vasaroltam, de mikor késébb a
hagomnak irégépet vasaroltunk, azt feleségem fizette ki, holott nekem kellett volna, s igy az
itt felmutatott gép a feleségem tulajdonat képezi.”

A Legfelsébb Birdsag népbirésagi tanacsa dr. Bibo Istvan vadlottnak nyilatkozatat abban a
vonatkozasban, hogy a blinjel taskairdégép tulajdonjoga az altala allitott médon atszallt a
feleségére, meggy6z6 bizonyitéknak nem tekintette. E nyilatkozat ugyanis azokkal a nem
vitas tényekkel szemben, hogy e vadlott a taskairogépet mint sajat tulajdonat vitte a
hazassagba, a taskairégépet hazassaga ideje alatt hasznalta, felesége a blinjelként lefoglald
nyomozo hatésagi eljarasnal jelen volt, e taskairogép lefoglalasa ellen panaszt nem tett.
(Hazkutatasi jegyz6konyv a vizsgalati dosszié 1. kétet 7. oldalszamnal), de nem allitotta a
lefoglalt blinjel taskairégépet magaénak akkor sem, amikor a lefoglalt targyak egy részét
visszaadni rendel6 nyomoz6 hatdsagi hatarozat alapjan tobb targyat a nyomozo hatésagtol
személyesen atvett (hatarozat és atvételi elismervény a vizsgalati dosszié 1. kétet 8—10.
oldalszamoknal) — a taskairogép tulajdonosa személyében allitlagosan beallott valtozas
bizonyitasara nem alkalmas.

Ugyancsak a térvény kotelezd erejénél fogva a vadlottak altal el6zetes fogva tartasban toltott
id6t a kiszabott bortdnblintetésbe teljes egészében be kellett szamitani, mert a beszamitas
tekintetében kizaré ok nem forog fenn.
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A targyalas soran dr. Bibo Istvan vadlott védéje bizonyitaskiegészitési inditvanyt terjesztett
el6. Kérte Dobosi Laszlo hirlapirénak tanukénti kihallgatasat annak a ténynek a
bizonyitasara, hogy dr. Bibé Istvan vadlottnak oktoberben irt cikke egyaltalan nem volt



ellenséges tartalma.

A Legfels6bb Birésag népbirdsagi tanacsa az el6terjesztett bizonyitaskiegészitési inditvanyt
gondosan felllvizsgalta, és behatd mérlegelést folytatott azzal a kérdéssel kapcsolatosan,
hogy a mar felvett bizonyitasnak az anyagan alapulé bizonyité erét megerétleniteni
alkalmas-e, illetve a bizonyitani kivant tény befolyasolhatna-e az Ggynek a blntetés
mértékeére is kihatd érdemi eldontését.

E kérdésben a Legfels6bb Birésag népbirdsagi tanacsa arra a meggyézddésre jutott, hogy
az emlitett bizonyitasi inditvany — szemben az idevago irasbeli dokumentum (vizsgalati
dosszié 5. kotet 92. oldalszam alatti kulon boritékban kezelve) tartalmaval — nem alkalmas
annak feltételezésére sem, hogy esetleges felvételének eredménye befolyasolhatna a jelen
Ugy érdemi elddntését, illetve a kiszabando blntetések mértékét. Ezért az inditvanyozott
bizonyitaskiegészités elrendelése tekintetében elutasitdé hatarozatot hozott. A Legfelsébb
Birdsag népbirdsagi tanacsa a jelen itélet indokolasaban kifejtett okok és szempontoknal
fogva a rendelkezd rész szerint hatarozott.

A Legfelsébb Birésag népbirdsagi tanacsanak hataskdre az 1957. évi 34. sz. tvr. 5. §-an, —
a buntetés kiszabasa,

Dr. Bibo Istvan és dr. Géncz Arpad vadlottak esetében a BHO. 1. pont (1) bekezdés masodik
tételén, a BHO. 35. pont (1) bekezdésén, az 1957. évi 34. sz. tvr. 23. § (4) bekezdésére
figyelemmel az (1) bekezdés masodik mondatanak elsé tételén, a Bta. 57. §-an, 39. §-an, 40.
§ (1) bekezdésén és 41. §-an, a BHO. 91. pont (2) bekezdésén, dr. Bibo Istvan vadlottnal
még a Bta. 37. § (1) bekezdés a) pontjan, —

Regéczy-Nagy Laszlo vadlott esetében a BHO. 1. pont (2) bekezdésén, a BHO. 35. pont (1)
bekezdésén, az 1957. évi 34. sz. tvr. 2-3. § (4) bekezdésére figyelemmel az (1) bekezdés
masodik mondatanak masodik tételén, a Bta. 57. §-an, 39. §-an, 40. § (1) bekezdésén és 41.
§-an, a BHO. 91. pont (2) bekezdésén,

az elb6zetes fogva tartas idejének a beszamitasa a Bta. 54. §-an, — végul

a birésagi eljaras soran felmerult orvosszakértdi dijaknak milyen mértékben és ki altal
viselése targyaban tett itéleti rendelkezés a Bp. 244. § (3) bekezdésén alapul.

Budapest, 1958. évi augusztus ho 2. napjan

dr. Borbély Janos tanacsvezetd
Bir6 Mihaly népbiré

Fehér Kalman népbird

Lakatos Péterné népbird
Sulyan Gydrgy népbird



